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Amint latjuk, tehat, a haz épitése nemcsak téglak varosunk régebbi negyedeiben is egymashoz csatlakozva
egymdsra rakasabol, nemcsak a szobék Otletszerdi egyméas- sorakoztatta fel csalddi hézait, melyek mogott keskeny,

mellé helyezésébél, szerkezetek konstrualasabél és Aarkal-
kulaciébol all. Sok egyéb szempontot kell méz meggondol-
nunk akkor, amidén lakast terveziink.

Az itt elmondottak a lakéasépités feladatdnak néhany
kérdésére kivantak a figyelmet felhivni és azt bemu-
tatni, hogy milyen gondolatok iranyitjik a korszert laké-
hézak tervezd épitészeit,

A sorhazakrol.

MUNNICH ALADAR.

A varosi telepiilés legosibb és legtermészetesebb for-
maja a sorhdz, azaz a szorosan egymas mellé épitett csaladi
héazak sora. Mig a falusi népesség foglalkozésabdl kifolyéan
kiilonallo, elszort hazakat létesit, addig a varosi lakossag
nemcsak kiilfoldon, de a mi vidéki warosainkban is, s6t f6-
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hosszi kertek és udvarok huazédtak meg. Ez az 6si forma
Anglidban és Hollandidban napjainkig majdnem zavarta-
lanul fennmaradt és csak annyi szabéalyozasra szoruit, hogy
a telkek hatsod részeinek beépitését megtiltjak és igy a haz-
sorok kozott a csatlakozd kis kertekbél napsiitéses, levegos,
zold teriiletet alakitanak. ;

Budapestet csak a mult évszazad végén bevezetett hi-
bas varosrendezési elvek vezették le errél a természetes fej-
16dési atrol, mikor is a lakossdgot mindenaron nagy, kozos
bérkaszarnyakba akartidk terelni, azt tartva, hogy a bér-
kaszarnya az egyetlen elfogadhaté varosi lakasmod. Varos-
rendezési terveink és épitésiigyi szabélyzatunk még ma is
csaknem 'teljesen ennek alapjan all és a bérhazakon kiviil
a legajabb iddkig csak nyaralékat ismer, tehat olyan kertes
hazakat, melyekben a vagyonos osztaly az év egy rovid nyéari
idoszakat tolti.

A lakasmizéridktdl és a pénzérték valtozasatol sokat
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villa foldszinti, pince és eme-

leti alaprajza, metszete, oldal
és utcai homlokzata.
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Kerti homlokzat. : 2.

szenvedett kozonség azonban spontan attorte ezeket az el-
avult elveket és tarsadalmunkban altalanos lett a kertes
csaladi haz iranti vagy, mellyel a szorgalmas és takarékos
csalad az idék minden valtozasaban biztosithatja megélhe-
tésének egyik legfontosabb tényezdjét, az egészséges lakast.

Minthogy azonban a merev szabélyok méas megoldast
lehetévé nem tettek, ez a mozgalom két irdnyban fejlodott
ki. A tehetésebbek a varos teriiletén villalakdsokat épitet-
tek és azok, kiknek legalabb 30 ezer peng6 koltségre mem
tellett, azok kényszeriiségb6l a-varosokat ovezd kiilteriile-
tekre hazédtak, ahol élelmes parcellazok ingyenszallitasok-
kal és be nem tarthatdé igéretekkel képraztattdk el a sajat
otthon utédn vagyodo kisembert.

Mindkét megoldas végzetes karokat okozott, mert a bel-
teriileten épitett, elszort villak, végtelen kozmikoltségekkel
terhelték meg a kozségi haztartasokat és minhogy dragan
épiiltek és dragan tarthatok fenn, igen sokszor talzottan
terhelik a tulajdonos maganhaztartisat is. A kiilteriileti le-
telepedések pedig a koznek jelentékeny kart okoztak azaltal,
hogy a varosi kozmiivek és egyéb kozterhek viselésében nem
vallalnak részt, rendezetlenségiikben a kozegészségiligyet és
kozbiztossagot veszélyeztetik, de ké&rosak a telepiilé szem-
pontjabdl is, ki idejének és jovedelmének nagy részét a koz-

Utecai homlokzat.

Sorhaz.

lekedésre kénytelen elpocsékolni. Ezek a telepek szétszort-
saguk kovetkeztében a kozmivekben s igy a higiénia 4lda-
saiban sohasem fognak részesiilni. A telepes mezogazdasagi
foglalkozast kis telkén mem tzhet és mégis kénytelen a
falunlakas Osszes hatranyait elviselni.

A budapesti lakossdg telepedési mozgalma szempont-
jabol sorsdontonek nevezhetjiik az 1933-as évet, mikor végre
megadtak a lehet6ségét annak, hogy tervszeri beépités ko-
telezettsége mellett 50 négyszogolig esokkenthetd, 6—8 mé-
ter fronthosszisagn, soros csaladi haztelkek legyenek ala-
kithatok, Ezzel természetesen karoltve jar az is, hogy kes-
keny, 8 méteres utcakat is engedélyezmek, s igy az egyes
hazakra es6 kozmiikoltség aramya szerint igen csekély. Az
Gj rendelkezésben legfontosabb az, hogy végre a csaladi
sorhéz intézményesen polgarjogot nyert és az, hogy a haz-
sorokat nem kell okvetleniil egyidében felépiteni, ami a nagy
tokesziikséglet, valamint adé- és illetékiigyi eléirasok kovet-
keztében wvalosdgban lehetetlenné tette azok létesitését.
Tehat mindossze ama megkotottség mellett, hogy a telken
csak az el6irt tipusG héz épithets, mindenki szabadon va-
sarolhat ilyen belteriileten fekvé kis tefxet, s akkor épitheti
be, mikor azt anyagi koriilményei megengedik.

Az ilyen belteriileti kozmives, koriilbeliil 50—80 négy-



-

1933. V. 6. A Magyar Mérndk- és Epitész-Egylet K5zldnye 107
1. tablazat. Sorhaz és villa épitési adatainak oOsszehasonlitdsa.
Létesitési koltség Villa Sorhéaz
Hasznos kertfeliilet : 19150 m. 191°50 m?2 ;
Kertesités : 33150 m2 X3 — P = 99450 P | 22768 m2 X 3.— P 68274 P
Telek méretei: 16'00<26'97—=431'50 m? 722 X 43°77 = 31602 m?2
,  teriilete: 120'— 4-0l 8754 -0l
y ara a 60— P = 7200— , | a 50— P = 43317 —
Kozmiikoltség : 16'00 fmx130'— P = 2080'— ,, | 722 fm X 130— = 93860
Utcai kerités : 16°00 rm X 18— P = 288.— ,, | 722 fm X 18.— = 130 ==
Udvari kerités: 2x<26°97-+16:00=6994 fm 2 X 4377 4 722
6994 1mx6— P - 41964 ,, | =7026fm X 6'— P == 421°56 ,,
Beépités : W— 1 4 83— P= 2hdl0— , $ 770~ mP 4 29— P = 22.330— |,
Osszesen : 36.39214 P 28.87990 P
Fenntartasi koltség Villa Sorhéz
Evi fiitési koltség, koksz 75—q & 7— P = 525'— P | 46— q 4 7— P = 315— P
Evi kertfenntartas : 22758 m2 X 050 P — 11379 ;,
331:50 m2 X 050 P = 16575,
Evi homlokzat fenntartas: 302 — m2 X 010 P = 3020 ,, | (9"— m2 X010 P 10:90 ,,
Evi kamat és amortizdcio a befektetett téke
utan 8% = 2.911-37 _ 231089 ,,
Fenntartasi koltség : 3.632:32 P 2.75008 P

szogoles telek arat 2500—5000 pengére és a rajta felépi-
tendS kis hézat 8—25.000 pengére hbecsiilve, megallapit-
hatjuk, hogy a kertes csaladi héz bels6, kozmiives teriileten,
a villa épitéssel és fenntartissal jaro kétszeres koltséget
elszenvedni és nem kell a kozmiivekrs]l és a modern kultar-
igényekrsl lemondva, munkahelyiinkt6l elérhetetlen téavol~
sdgban sinylédni. A sorhdzgondolatrél mesterséges eszko-
zokkel leszoktatott publikum még nem ismeri annak el6-
nyét. Fel kell tehat vilagositani arrél, hozy ennél feleannyi
kozmikoltség terheli, két id6t all6 homlokzatot kell létesi-
teni és fenntartani négy lhelyett. Csak két lehiils homlok-
zati felillete van és igy flitésben jelentékeny megtakaritast
nyer, kevesebb a kerités, kertlétesitési és kertfenntartasi
koltség még akkor is, hogyha hasznalhaté kertfeliilete
ugyanakkora, mint a villaé. Mindezeket Osszevetve, 30—40
szazalékkal olesobban lakik, mint villalakds esetén, de za-
vartalansiga még magyobb, mint egy 150 négyszogol ko-
rili villateleken, mert védve van a minden oldalrél valo
betekintéstol.

Osszehasonlitasképpen kidolgoztuk egy 4-szobés sorhéaz
és ugyanolyan fércéhelyii villa tervét, melynél a beépitett
térfogat teljesen azonos és ugyancsak azonos a hasznalhato
kertfeliilet is. A telek arat a villanal 60 pengdében, a sorhaz-
nal 50 pengdvel szamitottuk négyszogolenként, tekintve azt,
hogy a sorhéaz telke keskenyebb és mélyebb lévén, oleséb-
ban megszerezheto.

E két példanak adatait osszehasonlitdsra az 1. tab'a-
zat tartalmazza.

Fentiekbsl kitetszik, hogy az egyik esetben a lakd
3,632°32 pengo lakbérért lakik, maéasik esetben 2,750-08
pengé lakbérért. Tehat a villaelrendezés 32.08 szazalékkal
dragébb megoldast ad, mint a sorhéz, azonos lakéérték és
azonos utcaszélesség mellett.

Fontos a sorhazak elésegitése nemzetgazdasagi szem-
pontbdl is, mert vele a kozmivek intenzivebb kihasznalast
nyernek, de azért is, mert kevesebb téke immobilizalodik
a lakéaskérdéssel kapcsolatban és végiil azért, mert a leg-
egészségesebb modon megsziinteti a kiiltelkekre valo ki-
szivargést.

Kivanatos lenne, hogy minél szélesebbkorii propagan-
daval kedveltessiik meg a sorhézat a nagykozonséggel, fel-
keltve a telektulajdonosok, tervezok és véllalkozok érdek-
16dését ezirant az épitkezési mod irant, hogy igy megfeleld
aron elegendd kinalat &lljon a kereslet rendelkezésére, s
hogy vajha hatésidgaink is minél jobban elémozditanak ezt
a nemzetvédelmi szemponthé! is elsbrendli fontossaga tele-
piilési médot.

A raciondlis épitémunka két alapmiive-
lete a dimenzionalas és a kalkulacid.
Dr. Ing. NYIRI LASZLG

o %IZ épités, tehat az épiilet megkonstrualasa, két rész-
6] all:

1. az épiilet megtervezésébol,

2. a tervezet végrehajtasabol, azaz az épitmény kivite-
lezéséhil.

d‘A tervezési munka tovabbi két tevékenységre kiiloniil és
pedig:

a) az altalanos tervezési munkiara (az épitmény Aaltala-
lanos diszpozici6ja, alaprajzi, homlokzati és keresztmetszeti
megoldasok. mivészi részletei stb.);

b) konstruktéri tevékenységre (anyagok és szerkezetek
helyes megvalasztisa).

Mindkét tervezési munka alapmiivelete a fentemlitett
kétiranyu tevékenység, nevezetesen a dimenzionalds és a
kalkulacio.

E két alapmivelet az altaldnos tervezési munka (a) fel-
adataiban a kovetkezé fobb mozzanatokbél 4ll: a telek be-
épitésének és az épiilet égtajak szerinti diszpozicidojanak
megoldasa, altalanos alaprajzi, keresztmetszeti és homlok-
zati kialakitas, az egyes helyiségek elhelyezésének és mére-
teinek megallapitisa. Ez a tervezési munka egyrészt az
épitmény megszerkesztésének észszerti és gazdasigos (tehat
racionalis) megvaldsitasara vonatkozik, mésrészt az egész
épitmény — lakd, vagy kozépiilet — belsé funkecidjanak ra-
cionalis mikodésére is. :

Emez utébbi kérdéseknek konkrét részletei, mint pl. a
lakészobak belsé berendezése, célszerti konyha, a kozlekedd
helyiségek lehetGség szerinti csokkentése, higiéniai kérdések
stb, stb.,, eme rovid targyalasbol kikapcsoltatnak, mint hogy
ezekre vonatkozolag egyéb tanulményok tartalmaznak rész-
letes ismertetést. Itt esak azt hangsilyozzuk ki, hogy ez a
tervez6i munka alapjaban véve nem egyéb, mint dimenzio-
nalas, mindenkor a gazdasagi szempontokat is figyelembe-
véve (tehat kalkulécid).

A tervezés emlitett masodik miiveletével, a konstruktéri
munkéval, 6hajtunk az aldbbiakban egészen roviden foglal-
kozni, megjelolve azokat a munkéakat, amelyekre ez a tevé-
kenység kiterjed.

Az els6é nagy feladatkor az épiiletek konstruktiva meg-
szerkesztése, tehat alapzatok, falazatok és pillérek, fodém-
szerkezetek és egyéb athidalasok, tetészerkezetek stb. dimen-
zionaladsa, mindenkor a gazdasigossdgi szempontok figye-
lembevételével (kalkulacio). Ez az 6. n. statikusi munka.

A miésodik nagy feladatkor a felhasznalt anyagoknak
helyes megvalasztisa, tehat lényében épitéanyagvizsgalati
feladat. :

‘Magatol értetodik, hogy e két utobbi munkakor nem kii-



