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A KATONATISZTI CSALADOK LAKASVISZONYAI A 20. SZAZAD ELSO FELEBEN!

A lakhatas, a lakds- és otthonkultara csak egyik aspektusa az életmédvizs-
galatnak, mégis pontosan jellemzi a tirsadalmi rétegeket. A haz és lakds mindig
is szémos szﬁkségletet elégitett ki Védelmet nyujtott, biztositotta a csalédi élet
bogy emberi alaptevekenysegek egyesulnek és targyiasulnak benne: az onfenntarts ve-
getativ, a célraciondlis alkoto-termeld és a kultikus-szimbolikus tevékenységek. Igy a la-
kohdz legegyénibb tervezése és haszndlata ellenére is mindig kozisségi alkotds, amely
az elsodleges létsziikségletet kielégitd funkcidja mellett fontos gnzdasdgi, kizosségszer-
vezési és higiéniai szerepet is betolt, kor- és rétegjellemzi technikai készségeket, tdirsa-
dalmi és esztétikai évtekeket hordoz.”

A katonatiszti csaladok lakasviszonyainak vizsgalatanal figyelem be kell ven-
ni néhiny szempontot. Ez a foglalkozasa altal kivélasztott tarsadalmi csoport
egy jelent6s nagysagi, de igen heterogén halmaz. Ugyanis az életkorilmények
— benne a lakhatas és lakasviszonyok — vizsgalatinal mindenképpen tekintettel
kell lenni arra, hogy a tiszti réteg tavolrol sem volt egységes. Teljesen mas
életformit tett lehetdvé a tiszti palyan éppen elindulé hadnagy és egy — a tel-
jes életét a hadseregben eltoltott — vezérkari tiszt anyagi helyzete, de jelentds
killonbségek jelentkezhettek az orszag kiilonbo6zd teriiletein elhelyezkedd
hely6rségekben szolgalok kozott is. Szem el6tt kell tartani, hogy ,a katona-
személy — csakiigy, mint mds — éli mindennapi életér. Alszik, eszik, oltozkidik, tevé-
kenykedik, lakik, csak éppen mindenkor az adott koriilmények szerint. Ugyanakkor
a_katondnak is vannak érzelmi megnyilvanuldsai: szeret, oriil mdsokhoz basonléan.
O is gondoskodik csalddjaril, oromeét leli gyermekeiben, vannak egyéni kedvtelései.
Eletmidja kitorilbetetleniil magin viseli tarsadalma létviszonyainak nyomait, osztd-
lya, vagy tarsadalmi rétege életmodjinak jellemzoit. Minthogy egyéniség, életmodjit
ugyanakkor ismételbetetleniil egyedi vondsokkal is felrubdzza. Ez mdr azért is lebet-
séges, mert az életmodmintik egyéni kombindcioinak szama elméletileg (és gyakorla-
tilag) végtelen.”

A tanulmanyban bemutatott id6intervallum igen tig, a 20. szazad elsé fele
(1900-tdl 1945-ig). Talan megleps, hogy nem fejez6dik be vagy nem kezdédik

1 Az alabbi tanulmény az Eletmid, életkiriilmények és mentalitis a magyar katonatiszt-csalidokndl a 20.
szdzad elsg felében cimt PhD-értekezés (2012) egy fejezetének kibdvitett, dtdolgozott véltozata.

2 Polgiri lakdskultira a szazadfordulén. Szerk. Handk Péter. Budapest, 1992. 5. p.

3 Nagy Emil: Eletméd, katonai életméd. Budapest, 1982. 74. p.
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el a politika- és eseménytorténetben oly fontos elsé vilaghdbora végénél vagy
az 1920-as éveknél. Ennek az a magyarazata, hogy a magyar tarsadalom az 1918
utini 4j viszonyok kozé agy lépett, hogy 6rokolt belsé szerkezetében nem ko-
vetkezett be gyOkeres atalakulds.* A kés6bbi valtozisok pedig az alapokat nem
érintették. A kiilonb6z3, magasabb tirsadalmi osztalyok megmaradtak az alattuk
elhelyezked6 rétegek idedljanak, emelkedésiik céljanak. Tovébbra is igyekeztek at-
venni életmddjuk kiilsGségeit még akkor is, ha nem volt meg mogotte a tartalom.

1922 januérjaban létrejott az Gj hadsereg, a Magyar Kiralyi Honvédség, amely
arculataban torekedett a magyar hagyomanyok megjelenitésére, ugyanakkor ter-
mészetes modon az egykori csaszari és kiralyi haderd mintait is kévette. A Ma-
gyar Kiralyi Honvédség szabalyzatai, kiképzése, de még egyenruhija is felting
hasonlésigot mutatott az 1918 el6tti osztrak-magyar hadseregben alkalmazot-
takkal. Hogy Deik Istvant idézzem: ,,Mindeniitt kisértett a Habsburg mailt”?

A tisztikar a kiegyezés utan a nemesi életformatdl tivolodva egyre inkabb
kozeledett a kozéposztalyéhoz, a kozéposztaly pedig magatartasiban, életfor-
majaban sok tekintetben igazodott a tisztikarhoz. Kiilsé mutaték alapjan a dol-
gozat korszakinak magyar kozéposztilyi minimumat Weis Istvan hatarozta
meg: ,,Legalibb barom szobds lakds [...] Haztartdsi alkalmazott vagy legalibb bejiro
tartisa és ekként a csalddanyinak, a feleségnek a legdurvibb munkdiktol megkimé-
lése; a csalddfonek bizomyos élethivatdshoz tartozdsa. [...] Dontd jelentdségii ugyanis
a csalddft iskolai képzettsége és a gyermekek iskoliztatdsa [...].” A hadsereg a Weis-
féle kritériumokkal nagyjabol azonos tiszti életformat kovetelt meg.

A katonatiszti csaladok életmddjanak meghatarozé bazisa — mint minden mas
esetben — az anyagi helyzet volt, ami nem azonos a csaladfé fizetésével. A tisz-
ti fizetés nagyjabol hasonlé lehetett a kozalkalmazottakéhoz, amely a korabeli
viszonyokhoz képest nem volt kevés. Az anyagi helyzetre tett panaszok f6 oka
az volt, hogy a tisztt6l és csaladjatol olyan életvitelt és kiils6ségeket kévetelt meg
a tarsadalom és a hadsereg, amelyek nem alltak ardnyban a fiatal és a csalados
tisztek fizetésével. Az allam katonatisztjeinek pénzben csak szolgalatuk egyik
felét tudta (vagy akarta) megfizetni, a masik felét eszmei megbecsiilésben, cimek,
rangok, rendjelek formajaban honoralta. A tisztek megkiilonboztetett tirsadal-
mi stitust élveztek, a tiszti kaszt lényegében tarsadalmon feliil allt.

A kozéposztilyi létforma jegyei koziil a megtelel6 lakasnak és berendezésé-
nek vizsgalata a legnehezebb a klasszikus torténeti forrasok segitségével. Annak
vizsgalatahoz, hogy volt-e a tiszti csalaidok otthonaiban olyan elem vagy jelleg,
ami a csaladfé foglalkozasira utal, mas forrasok — targyak, fényképek, elbeszélé-
sek — bevonasara van sziikség.

A katonatiszti csalddok életmdd-vizsgalatinak forrasbazisat kettGsség
jellemzi. A két vilighibort kozotti id6szak életmédjara vonatkozé adatok
béséggel allnak rendelkezésre. Irott és képi forrasok, targyak, irott és szobe-
li visszaemlékezések teszik lehet6vé az id6szak hétkéznapjainak megismerését.

4 L. Nagy Zsuzsa: Magyarorszag torténete 1918-1945. Debrecen, 1995. 182. p.

5 Deik Istvin: Volt egyszer egy tisztikar. A Habsburg-monarchia katonatisztjeinek tirsadalmi és
politikai torténete 1848-1918. Budapest, 1993. 7. p.

6 Weis Istvdn: A magyar tirsadalom. Budapest, 1930. 117-118. pp.
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Természetesen minden forrast kritikaval kell kezelni, hiszen még nagy meny-
nyiség mellett is kérdéses, mennyire megbizhatéak ezek a bazisok. Emellett
azonban az a f&probléma, hogy a bGséges forraslehetéségek koziil kozvetleniil
nagyon kevés vonatkozik a katonatisztek és csaladjaik koriilményeire. Ezért kell
nagyon vigyazni a kutatéi prekoncepciokkal és tigyelni arra, hogy milyen ada-
tokbdl altalanositunk, ha ezt egyaltalan megtehetjiik.

Kutatistorténet, forrasok és modszertan

Ha valaki a 20. szazad els6 felének magyar katonatisztjeivel kivin foglalkozni,
alapirodalomként nyal Deak Istvan Volt egyszer egy tisztikar. A Habsburg-monar-
chia katonatisztjeinek tdrsadalmi és politikai tirténete 1848—1918 és Hajdu Tibor
Tisztikar és kizéposztily 1850—1914. Ferenc Jozsef magyar tisztjei’ cimt konyveihez.
A Horthy-kori tisztek megismeréséhez Szakaly Sandor konyvei és tanulmanyai
adnak segitséget. Mindharom kutaté munkai a hadsereg fejlédéstorténetére, il-
letve a katonatiszti palya felvazolasira helyezték a hangsilyt.® Dedk Istvan és
Hajdu Tibor monografidikban szantak egy-két fejezetet a tisztek életkorilmé-
nyeire, csaladi életiikre. Deak Istvannal kiilon fejezetek foglalkoznak az ezred-
élettel, a megélhetési gondokkal, a hazassiaggal, csaladdal és a nyugdijasokkal.
Hajdu Tibor kiilonall részt szentelt a tiszti életmédnak Tisztikar és kozéposz-
taly — a tiszti idedl és életforma cimmel. A kés6bbi id6szak tiszti életmddjanak
tanulmanyozasihoz Szakaly Sandor kutatisai adnak timpontot. Az Ggyneve-
zett elitkutatashoz kapcsolddd, annak részét képezo, a két vilaghabora kozotti
Magyarorszag hadseregének fels6 vezetésére, a katonai elitre vonatkozé kuta-
tasi eredményei szamos formaban megjelentek. A hosszabb-révidebb idészakot
felslel6 konyvek, tanulméanyok? kitérnek a tisztek maganviszonyaira is: csaladi
allapotra, csaladra, anyagi helyzetre és jovedelemre. A katonik és a politika vi-
szonyabol kiindulva vazolja fel a tisztek erkélesi és az anyagi helyzeté, illetve
Osszehasonlitasokat tesz az azonos tarsadalmi helyzetben 1év6 csoportok jove-
delemviszonyait illetGen.!

A két vilaghabora kozotti tiszti réteggel foglalkozik Mikics Lajos Politika,
urisig és becsiilet Horthy tisztikardban cim@ tanulméanya," ami a Mivel6dési Mi-
nisztérium Marxizmus-Leninizmus Oktatasi F6osztily gondozisiban jelent

7 Dedik: i. m.; Hajdu Tibor: Tisztikar és kozéposztaly 1850-1914. Ferenc Jozsef magyar tisztjei.
Budapest, 1999.

8 ,A magyar katonatiszt” (1848-1945). Szerk. Hajdu Tibor. Budapest, 1989.

9 Szakdly Sandor: A magyar katonai elit 1938-1945. Budapest, 1987. vagy Szakdly Sindor: A magyar
katonai felsé vezetés tarsadalmi és anyagi helyzete, 1919-1945. In: Hajdu: 1989. i. m. 85-112. pp.

10 Szakdly Sindor: Politizalé hadsereg? Histéria, 1984. V1. 5-6. szam, 48-51. pp.; Szakdily Sindor:
A katonai elit az ellenforradalmi Magyarorszigon. In: Szakdly Sindor: Hadsereg, politika,
tarsadalom. Budapest, 1991. 32-47. pp.; Szakdily Sindor: Erkolcs, politika és nemzettudat a volt
magyar kirdlyi honvédség tisztikaraban. In: Szakdily Sindor: Volt-e alternativa? Magyarorszag
a miasodik vilaighdbortban. Budapest, 1999. 20-42. pp.; Szakdly Sindor: A katonai elit
Magyarorszagon 1919-1945. Korunk, 2009. 20. évfolyam, 3. szam, 67-70. pp.

11 Mikics Lajos: Politika, Grisag és becsiilet Horthy tisztikardban. Budapest, 1981.
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meg."” Mikics Lajos a becsiiletiigyi iratanyag szociol6giai igény feldolgozasaval
mutatja be a hadsereg tisztikarat."”” Kutatisa kozéppontjiba a hadsereg és tiszti-
karanak politikai szerepét és kiilonleges helyzetét helyezi. A kotet két fejezetre
oszlik. A munka els6 fele torténeti attekintés, amely a Monarchia hadseregének
néhany, altalanos vonisit mutatja be, a hadsereg megalakulasat, katonai és po-
litikai szerepvallalasat ismerteti. A masodik fejezet foglalkozik a tanulmany té-
majat érint6 kérdésekkel, mint a tisztikar tirsadalmi helyzete és a tiszti becsiilet
fogalma, védelme. Mikics Lajos er6teljesen timaszkodik Pataki Istvin Az ellen-
forradalom hadserege 1919—1921 cimt kényvére, atvéve annak megallapitasait."

Néhany kutatisi eredmény a kés6bbi iddszak katonai életmédkutatisaibol
is megjelent, mint példaul Nagy Emil kényve.” A munka a szocialista életméd
kialakulasira és fejlédésére tette a hangsilyt, a katonara mint egyénre foku-
szalva. Harom nagy fejezetében kifejti az életmdd klasszikus fogalmat, kiilon
részt szanva a szocialista életmédnak. A mésodik részben a katonai életméd
tarsadalmi vonasait, szociologiai jellemz6it és a vizsgalati mddszereket mutatja
be. Az utolsé fejezetben a szocialista és a nyugati hadseregekben folytatott élet-
modkutatisok elemzése szerepel, valamint a magyarorszagi katonaszociologiai
kutatisok életméd-vonatkozasa eredményei.

A mai viszonyokkal foglalkozik A tiszt. Szolgdlat és hivatds cimii kiadviny,
ami egy torténeti 6sszefoglald résszel kezdédik és betekintést enged a Magyar
Honvédségben szolgald tisztek helyzetére és a velitk szembeni elvarasokra. Kii-
16n fejezet mutatja be a tisztek tarsasagi és csaladi életét.

A katonatiszti csaladok lakhatasaval és lakasviszonyaival egyik fent emlitett
mi sem foglalkozott. Mint ahogy kifejezetten a 20. szizad elsé felének katona-
tiszti életkoriilményeit, életmodjat és mentalitasat bemutat6 tanulmény sem ké-
sziilt eddig. A téma feldolgozasihoz kézenfekvéen adodott, hogy — amig ez még
lehetséges — éljek az interjazas nyujtotta forrasképzé lehetGségekkel. Segitsé-
gemre voltak a kiilonb6z6 — két vilaghabora kézott miikods — katonaiskolik volt
noévendékeibdl alakult bajtarsi szovetségek. Mar az interjak soran kideriilt, hogy
sok esetben kell majd szigoru kritika ald vennem az elhangzottakat.”” Gyakran
vettem azt észre, hogy az interjialanyaim nem arrdl beszélnek, hogy niluk mi
volt a helyzet, hanem hogy mit gondolnak arrdl, milyennek kellett volna lennie.
Példaul nem azt irtdk le, hogy nézett ki a lakisuk, hanem arrél kezdtek beszélni,
milyen volt — az olvasmanyaimbél altalam is ismert — idedlis otthon. A masik ta-
pasztalat az volt, hogy — korukbdl ad6déan — leginkabb csak a gyermekéveikrél
tudtak Ggy mesélni, hogy at is élték azt. Ez sok esetben az 1940-es években volt,

16

12 Mikics Lajos kotete 1981 decemberében jelent meg, igy természetesen — féleg az elsé rész — nem
mentes a korszak ideoldgiai hatésaitdl.

13 Szakdly Sindor: Mikics Lajos: Politika, Grisdg és becsiilet Horthy tisztikaraban. In: Szakdly Sandor-
Multunkrdl - kritikusan? Katonakrol, torténelemrdl, 6nmagunkrol III. Budapest, 38—42. pp. Hiv.
r.: 38. p.

14 Szakdly: 2005. 1. m. 39. p.

15 Nagy: 1. m.

16 A tiszt. Szolgilat és hivatds. A magyar tisztek konyve. Szerk. Tdth Csaba. Budapest. 1998.

17 Vo.: Vértesi Lizdr: Oral History. A szemtantként elbesz€lt torténelem lehetdségei. Aetas, 2004.
19. évfolyam, 1. szdm, 158-172. pp.
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tehit az altalam vizsgalt korszak végén. Kritikai megfigyeléseim miatt és mellett
azonban egyre jobban beleidstam magam az oral history-n kiviil a klasszikus tor-
téneti forrasokba és vilagossa valt, hogy a kutatést f6leg az utébbiakra kell ala-
poznom és az interjak sorin szerzett informacidk kiegészitdi lesznek a torténeti
forrasokbdl szarmazo6 informécioknak. A kutatasi témat tekintve tehat biologiai
okok miatt ,elkésett” az oral history.

Az interjazdsnak azonban lett egy ,mellékhaszna”. A csalddi archivumok-
bél forrisokhoz: iratokhoz és fényképekhez jutottam. A csalddtagoknal ugyanis
sok esetben az ligyintézések teljes vagy teljesebb anyaga megmaradt, ez sok-
szor nem volt elmondhaté a levéltarakban, kézirattarakban 6rzétt anyagokrol.
A fényképek pedig azért lettek igen lényegesek, mert az életmdd szempontjabol
fontos fotok (még) nem keriiltek be a kozgytjteményekbe. Sok esetben ennek
az is a magyarazata, hogy a tulajdonosok nem tudjak, ilyen tipusa képek irint
is van érdekl6dés és melyek azok a fotok, amelyeknek torténeti forrasértéke van
a témit kutatd szakemberek szamara.

A katonatisztek életét szinte minden téren uralta a hadsereg. Bizonyos
id6kozonként megjuléd szabalyzatok irtik el6, mit kell tenniiik vagy mit tehet-
tek. Miniszteri rendeletekkel adtak ki a szabalyzatokat és azokkal is médositot-
tak egyes pontjait. Azonos betiivel és szimmal jel6lték az azonos témaja szabaly-
zatokat. Mindezek mellett nagyon j6l kiaknazhat6 forrasnak bizonyultak azok
a kortars segédkonyvek, amelyek a tisztek életét voltak hivatva megkonnyiteni.

A Honvédelmi Minisztérium (HM) Hadtorténeti Intézet és Mazeum Had-
torténelmi Levéltarban a tiszti csalddokra és életmddjukra vonatkozd adatok
a Magyar Kiralyi Honvédelmi Minisztérium iratanyagaban talalhat6ak. A lak-
hatasra és lakasviszonyokra leginkabb a HM 11. osztaly (laktanyak, 16- és
gyakorloterek épitkezése, atalakitisa és karbantartisa; lakberendezési targyak
igyei; elhelyezési ingatlanok nyilvantartasa), a HM 13. osztaly (tisztek nosiilési
igyei) és a Honvédségi Joléti Alap (a honvéd tiszti- és altisztikar jolétét szolgalo
igyek) anyagaban lehet informéciokat talalni. Mikrotorténeti kutatasoknal el-
engedhetetlen a tiszti személytigyi anyagok és anyakonyvek hasznalata.

A hazassagi iratok (a HM 13. osztaly — tisztek nésiilési iigyei) kozott szerepl6
bajtarsi kérdéivek egyik tétele a leend6 hazaspar lakasara vonatkozik, igy eze-
ket szerettem volna felhasznalni a tiszti csaladok lakasaival felmeril6 kérdések
megvilaszolisara. Azonban ezek a kérdéivek — féleg a szempontjaimhoz mér-
ten — nagyon szlikszaviak. Viszont a hazassigi anyagban talaltam kiilonb6z6
nyilatkozatokat arrél, hogy az ifja par hova és milyen lakasba fog koltozni. A ki-
alakitand6 otthon szempontjabdl figyelembe kellett venni azokat a becslési jegy-
konyveket, amelyek abban az esetben késziiltek, ha a hizassigi 6vadéktdkét'

18 A kaucié az a rendfokozatonként megallapitott Gsszegli pénzbiztositék, amelyet a ndsiilni
szandékozo katonatisztnek biztositani kellett, hogy a kamatok, illetve a jovedelmek lehet6vé tegyék
a tiszti csaldd rangjdhoz méltonak tartott életmédot. Zdvodi Szilvia: A katonatiszti hazassagkotések
szabilyozasa a 20. szizad els6 felében. Folia Historica, XXIV. A Magyar Nemzeti Mazeum
Evkényve 2005-2006. Budapest, 2006. 115-130. pp.; Zdvodi Szilvia: A szizados, a hentes és a n6

— Hazassagi bonyodalmak a XX. szazad els6 felében. Peremirat. Készontd irasok Makai Agnes 70.
sziiletésnapjara. Hadtorténelmi Kozlemények, 126. (2013) kiilonszam, 301-312. pp.
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a menyasszony csaladja egy ingatlant megterhelve biztositotta. Néhany esetben
a kiséré iratokbdl az is kideriilt, hogy a hazaspar majd a felbecsiiltetett épiilet-
ben, hizban fog lakni. Igy a jegyz&konyvek segitségével képet kaphattam arrol,
milyen volt ezeknek a hazaknak a felépitése, beosztisa, tetézete, padozata, kom-
fortfoka. Ezek a dokumentumok azonban a berendezést illetdleg nem nytjtottak
segitséget, ennek feltirdsihoz mas forrasokat kellett keresni.

Az interjukban a legtébb esetben a lakasberendezést illetGen altalanos va-
laszokat kaptam, és igen kevés fénykép maradt fenn bizonyithatéan tiszti la-
kasokrol. A levéltari iratok, f6leg a honvédelmi minisztérium 11. osztalyanak
dokumentumai els6sorban épitkezésekrol, atalakitasokrol, ingatlanokrol szol-
tak. Az osztily ligykorébe tartoztak ugyanis a laktanyak, 16- és gyakorloterek
épitkezései, atalakitdsai és karbantartisa, a lakberendezési tirgyak itigyei és
az elhelyezési ingatlanok nyilvantartasa. Az osztily anyagaban megtalalhat6 ha-
zirendek, alaprajzok, berendezési targyakkal kapcsolatos levelezések szolgalnak
forrasbazisul abban, hogy megismerhetd legyen, milyen kériilmények kozott
életek a tisztek és hozzatartozoik. De ez még igy is elég kevés adatot jelent! Igy
abbdl a feltételezésbdl kellett kiindulnom, hogy egy allasszerd,' tiszti lakasnak
meg kellett felelnie egy kozéposztalyi lakastdl elvartaknak. Ehhez azonban tud-
ni kell, milyen is egy kozéposztaly szimara megtfelel6 lakas, amelynek megisme-
réséhez béséggel allnak rendelkezésre mind kortars kiadvanyok, mind térténeti
munkak. A korabeli lakdsok megismerésének — kozismerten fontos — elsédleges
forrasai a lakasleltirak lennének, de ilyet a levéltiri kutatdsaim sorin nem ta-
laltam és az interjialanyaim sem tudtak ilyen tipusd dokumentum létezésérol.
Szoba johettek volna még végrendeletek is, de a tisztekkel kapcsolatban ilyenre
sem bukkantam, bar a Szolgalati Szabalyzat fiiggelékének harmadik mellékleté-
ben kiilon kitér a honvédegyének végrendelkezéseire.”® A beszallasolasi torvény
nygjtott némi timpontot ahhoz, mi volt egy tiszti szallis esetén a minimalisan
elvart berendezés. A targyi forrasok koréb6l néhany fénykép és mizeumi targy
utal csak arra, hogy milyen egyedi berendezési forma, vagy diszités jelent meg
egy olyan lakasban, ahol katonatiszt volt a csaladfé.

A katonatiszti lakhatas torvényi szabalyozasa

Ahhoz, hogy a tiszti csalddok lakasviszonyait korszakunkban megismerhes-
siik, el6szor azt kell megvizsgalni, hogy maga a katonatiszt milyen korilmények
kozott lakott kordbban. A 19. szdzad kozepén a hely6rségbe Gjonnan érkezett
tisztek szdmara altalaban laktanyaban 1évé lakast és tisztiszolgat ajanlottak fel,
azonban ezek a lakasok alig vagy egyaltalain nem voltak berendezve. Ez a hely-
zet 1851-ben kezdett megvaltozni, mikor csdszari parancsra a lakasokat aggyal,
agynemiivel, takarokkal, egy szekrénnyel, egy koméddal, két asztallal és négy

19 Az illasszertiség tulajdonképpen a katonatiszti palya és tirsadalmi helyzet dltal megkivant
életvitelt jelentette. Belefoglalva a kotelezettségek megvaldsitasit lehetGvé tevd anyagi helyzetet,
illetve lakdskorilményeket, miveltséget stb. (iskoldzottsg, csaladi viszonyok).

20 A-32. jelzetii szolgalati szabélyzat, 437-440. pp.
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székkel szerelték fel. Ejjeliszekrény, tiikér, mosdoallvany, vizeskancso, ivopohar
és éjjeliedény is szerepelt a kotelez6 berendezési targyak listajan. Mivel azon-
ban a korszak laktanyai elsésorban erddjelleggel épiiltek, a lakasok t6bbnyire
dohosak és sotétek voltak. Lakhatas szempontjabdl javulas az 1870-es években
kezd6dott, amikor elindult a laktanya-épitési program. A viszonylag vilagos, ta-
gas és higiénikus épiiletekben a tiszti lakdsokban is jelentésen javultak az élet-
feltételek. Mégis azok a tisztek, akik megengedhették maguknak, a varosban
béreltek szobat vagy lakast.”!

A katonatisztek lakhatisi problémaira tobbféle megoldas létezett. A havidi-
jasok és csaladjaik elhelyezését az 1879. évi XXXVI. torvénycikk szabalyozta.
A lehet6ségekhez mérten laktanyakban kellett elhelyezésiiket kialakitani, illetve
ugynevezett természetbeni (szolgalati) szallast kellett biztositani, amelyre a koz-
igazgatasi hatosigot kotelezték. Amennyiben nem volt lehetdség erre, Ggy a kato-
nék illetékszert lakbér-illetményt kaptak, amelybdl szallasukat 6nmaguk bérel-
hették. Ha a hely6rség teriiletén nem volt megfelelé minGségli vagy mennyiségii
bérlemény, akkor a helyhatésagnak kellett megtelel helyiségeket biztositani.

1. tiblazat: Kimutatas a havi fizetéses katonai személyeknek, alland6
beszallasolasnal jaré szallasilletményeir6l, a melléksziikségletekkel egyiitt

Zi{g;’;;' Rendfokozat Szoba  Kamara Konyha Padlis  Fakamara
I Tébornagy 8 2 2 1 1
II. Téborszernagy, lovassagi-

tibornok, tengernagy J 2 2 . :
III. Altibornagy, altengernagy 6 2 1 1 1

Vezérérnagy, ellen- 5 ) 1 1 1

tengernagy
V. Ezredes, sorhajo-kapitiny 5 1 1 1 1
VL Alezredes, fregatt-kapitiny 4 1 1 1 1
VIL Ornagy, korvett-kapitany 4 1 1 1 1
VIIL Gyalog-, lovas-szazados, 3 1 1 1 1

sorhajo-hadnagy
IX. Féhadnagy, sorhaj6-ziszl6s 2 - 1 1 1
X. Hadnagy 1 - 1 1 1
XI. Tengerészapréd, tengerész-

jelolt, 1 _ 1 1 1

orkoldbok, tengerész-

szolgak
XII. Egyik napdij-osztilyzatba

sem sorozott, azonban

havi fizetést élvezd katonai

személyek és a hadsereg

szolgii koziil minden hazast, 1 B 1 1 1

vagy kozosen két nételent,

vagy ha ezen csoportozatbdl,

csupan egy nételen személy

volna beszallasolando, ezt

egyediil is megilleti

21 Deik: i. m. 126. p.
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A lakbér illetmény kiszabasit a G-10-es szama Illetményszabalyzat tartal-
mazta. Ezt az Osszeget ugyanagy szamoltik ki, mint a hivatasos tisztek rend-
szeres illetménye legfébb Gsszetevojét, a havidijat. A lakbér illetményt tehat
— a rendfokozat mellett — rangosztalyok? szerint és havidijfokozatok? megallapi-
tasa mellett eleinte évente szabtik ki, s ennek megfeleléen kozolték, de mindig
negyedévenként fizették ki: februarban, majusban, augusztusban és november-
ben. Késébb negyedéves vagy havi bontasban szerepeltek az 6sszegek a tajékoz-
tat6 tablazatokban. 1918-ig 12 lakbérosztilyhoz tartozé allomashelyet jeloltek
meg, kiilon szerepelt Bécs és Budapest. Az els6 vilaghibora utin egészen 1945-
ig megmaradt a hat lakbérosztalyhoz tartozé allomais, csak a hozzajuk kapcsolt
és kozpontilag meghatarozott telepiilések szima és besorolasa véltozott. Kii-
l6nbséget tettek a kiutaland6 6sszeg nagysigat illetéen a tiszti csaladok 1étsza-
mat tekintve. A csaladi potlék 6sszege volt az irainymutatd, a nagyobb csaladok
nagyobb 6sszegi lakbérpotlékot kaptak.

22 A rangosztilyokat a Szolgélati szabalyzat a m. kir. honvédség sziméra I. rész 1. melléklete
sorolta fel. Lisd: A magyar kir. honvédség és a cs. és kir. kozos hadsereghez tartozé egyének,
alloménycsoportok, rendfokozatok (rangosztilyok) és szolgilati viszonyok szerint. In: A-32.
jelzetli szolgélati szabalyzat, 415-433. pp.

23 A havidijfokozatok megillapitasa az egyes rendfokozatok keretén belil, a magasabb
havidijfokozatokba valé besorolas az alacsonyabb havidijfokozatban eltoltott 3 év (hadnagyi
rendfokozatban 2 év) utan tortént meg.
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2. tblazat: A lakbér illetmény alakuldsa 1928-ban
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29 Egyéb a tobbi lakbér-osztilyba nem
tartoz6 alloméshelyek.

30 Az a) alatti tételek a 3, vagy ennél
tobb csaladi potlék élvezetében allok
részére.

31 Az b) alatti tételek a 2, vagy ennél
kevesebb csaladi potlék élvezetében
allok és nétlenek részére.

Rang-osztily = Rend-fokozat
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111
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IX
X
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A lakhatas biztositdsira az elsédleges megoldis a természetbeni (szolgélati)
lakasok lettek volna a laktanydkban vagy a tiszti hizakban. Azonban ezeknek
a szama nem volt elegend6 és a fellépd, majd az els6 vilighdbora soran salyosbo-
do6 lakashiany arra késztette a Honvédelmi Minisztériumot és a helyhatésagokat,
hogy hazépitéseket vagy laktanya-dtalakitisokat tervezzenek.?

Tiszti lakds alaprajza a grof Andrdssy-laktanya (Budapest, X. Hungdria korit 9.)
tiszti épiiletének 1. emeletén, 1927

- 26 S_A i
Tiszti lakds alaprajza a Ferenc Jozsef lovassigi laktanya (Budapest, X. Kerepesi iit
49.) 3. szdmii tiszti lakohdzdnak 1. emeletén, 1927

32 A HM iratok kozott egyelére nem talaltam olyan statisztikai adatokat tartalmaz6 dokumentumot,
ami azt mutatnd be, hogy bizonyos id6szakban mekkora volt azoknak a tiszteknek (tiszti
csalddoknak) az aranya, akik laktanydkban, vagy azon kiviil bérelt lakasban, illetve sajat lakisban
laktak. Elképzelhet6, hogy ilyen adatsor a hely8rségek iratanyagaban talilhatd, ezek dtnézése
azonban tovibbi kutatist igényel.
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Tiszti lakismegoldisi kisérlet Budapesten, 1924-ben

1924-ben Budapesten a katonatisztek elhelyezését nehezitette az dltalanos la-
kasinség és a szallodai elszallasolas dragasaga is.** Mivel a lakaspiaci helyzet nem
javult, Sipécz Jend f6polgarmester javasolta, hogy a katonatiszteket elsGsorban
a laktanyakban helyezzék el’** A székestGvarosi tanics ilésén elfogadtik azt
az inditvanyt, hogy Budapest koltségén két-két emelet-raépitéssel bovitsék a Fe-
renc Jozsef lovassagi laktanya (Budapest, X. keriilet Kerepesi at 49.) VIII/a. és b.
legénységi épiiletét. A teljes koltségviselésért cserébe a f6polgarmester azt kérte
a honvédelmi minisztertdl, hogy bocsassa a f6varos rendelkezésére a megjelolt
épiileteket és adjon biztositékot arrdl, hogy a kibévitett épiiletek mindaddig
a varos hasznilatiban maradnak, amig katonatisztek elszallasolasira hasznal-
jak. Kérte tovabbi, hogy a nétlen tisztek lakasainak berendezéséhez sziiksé-
ges asztalok, székek és szekrények el6illitdsihoz a honvédség adjon megfeleld
mennyiségli és minGségli faanyagot vagy egyelére tekintsen el a szekrények
beszerzését6l. A koltségtakarékossig érdekében javasoltak, hogy az arra alkal-
mas szobdkba két-két nétlen tisztet helyezzenek el.

1924 novemberére mindkét épiiletet két-két emelettel toldottdk meg tisz-
ti lakdsok kialakitasanak céljabol.*® Az épitkezést 1924 augusztusaban kezdték
meg és elkésziiltét december kozepére tervezték. Az egyik épiiletet nés tisz-
tek, a masikat n6tlen tisztek szdmara akartik kialakitani. A nés tisztek szama-
ra emeletenként hat-hat, tehat 6sszesen 24 lakast alakitottak ki. Minden lakas
két szobabdl, el6térbol, konyhabdl, fiird6szobabdl, kamrabdl és klozetbdl allt.
Tartozott hozzajuk egy-egy elkiilonitett padlasrész és két — az istallobol kiala-
kitott — fas- és szeneskamra. A nétlen tisztek szimara a masik épiiletben nyolc
firdészobaval ellatott egy szobas lakast, illetve 56 zart folyosordl nyild szobat
alakitottak ki. A nétlen tisztek lakasahoz csak elészoba tartozott a fiirdén ki-
viil, de mindegyikhez kiutaltak egy-egy faskamrat. Ide a székesfGviros tanicsa
rendelte meg — a teljesen felszerelt kincstari agyak kivételével — a berendezési
targyakat. A lakdsok szétosztisaban a tanics és a varosparancsnoksig egyiitt
dontott. A tisztek altal fizetend6 szallasilleték megallapitisiban a székesfévaros
a honvédelmi miniszter segitségét kérte, mint ahogy a nétlen tiszti lakasok ta-
karitisanak és esetleges kiszolgalasanak tigyében is.

33 A széllodai elhelyezésre az elszéllasolisi torvény adott lehetGséget.

34 Budapest Székest6viros polgarmesterének (Sip6ez) levele a Honvédelmi Miniszterhez, Budapest,
1924. méjus 21. 635/1924. kgy. sz. Hadtorténelmi Levéltir (a tovabbiakban: HL) HM 1924. 11.
osztaly altalinos — 9288. szam (1526. doboz)

35 Budapest Székesfévaros tanicsinak jelentése a Honvédelmi Miniszter szimara a Budapest, X.
keriileti Ferenc Jozsef lovassigi laktanya legénységi épiileteinek emeletraépitésével kapcsolatban,
1924. november 17. HL HM 1924. 11. osztily altalinos — 9288. szam (258.326/1924.-1V.) (1526.
doboz)
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Katonai lakas-igénybevételek szabalyozasa, ,katonai lakasok”

Az 1920-as évek kozepén a lakastigyi megkotottségek fokozott oldasaval par-
huzamosan feliilvizsgaltak a honvéd személyek lakasiigyeit és az ebben az tigy-
ben kotott szerz6déseket. > Dontés sziiletett, hogy a tizezernél kevesebb lakost
telepiiléseken, ahol a lakisok szabad bérbeadasi joga volt érvényben, lakast hat6-
sagilag igényben venni a honvédség részére tilos. Ezekben a kozségekben lakast
vagy barmilyen més ingatlant csak a tulajdonossal megkotott bérleti szerzddés
alapjan lehetett igénybe venni, kivéve a beszallasolasi torvényben meghatirozott
eseteket és kotelezettségeket. A varosokban és a tizezernél nagyobb lélekszama
telepiiléseken és ott, ahol a szabad bérbeadasi jogot a népjoléti és munkaiigyi mi-
niszter felfiiggesztette, a lakastigyi hatosagokon keresztiil lehetett ingatlanhoz
jutni. Természetesen itt is kivételt jelentett a beszallasolas. A lakasiigyi hivata-
loknal a honvéd személyek lakhatasi tigyeinek megoldasiban nyujtott segitséget
a hat6saghoz kirendelt 6sszekotd tiszt. Mas helyre athelyezett vagy kinevezett
tényleges katona megiiresedett lakasat csak akkor lehetett hivatalbdl igénybe
venni és masik honvédszemélynek kiutalni, ha sem a tulajdonos, sem annak
fel- vagy lemend agbeli rokona vagy testvére nem akart bekoltézni, valamint
ha az el6z6 katonaval még nem bontotta fel — bir6sag altal elfogadott médon —
a bérleti szerzédést.

»Katonai lakdsnak” csak azt a lakast lehetett tekinteni, amelynek bérlGje tény-
leges honvédszemély volt, ha a bérl6 nyugillomanyt vagy mas okbdl kifolydlag
nem tényleges katona volt, a lakas elvesztette katonai jellegét. A katonai lakisok
esetén a parancsnoksiagoknak csak arra volt joguk, hogy kijeloljék a honvédsze-
mélyek altal bérelt lakasokat, de azokat csak a polgari lakdshat6sag utalhatta ki.
Ezért kérdéses esetben a hatésagnak és a bir6sagoknak joguk lehetett a honvéd-
személyeket kilakoltatni. A honvédség tekintélye azonban megkoévetelte, hogy
a hozzatartoz6 személyek ne tegyék ki magukat kényszer-kilakoltatisnak, ezért
a Honvédelmi Minisztérium azt javasolta, hogy — a nem hatdség altal kiutalt —
megiresedett lakast vagy lakrészt a karhatalom alkalmazisa el6tt hagyjak el.
Azért hogy ez az allastekintélyt jelentésen csorbité esemény semmiképpen ne
torténhessen meg, a lakasiigyi hat6sag minden esetben értesitette a kilakoltatast
elrendels hatarozatardl az illetékes honvéd dllomasparancsnoksagit. Amennyi-
ben a kilakoltatott honvédszemélynek a polgari lakastigyi hat6sag nem ajanlott
megfelel lakast, vagy ajanlott ugyan, de azt a katona nem fogadta el, az al-
lomasparancsnok gondoskodott kincstari elhelyezésr6l. Ha az elhelyezés ilyen
moédon nem volt lehetséges, akkor a parancsnok halasztast kért a hatdsagtol és

Jn

a bir6sagtol, végss esetben a népjoléti és munkaiigyi minisztertol.

36 Az M. Kir. honvédelmi miniszter 23.227. elndki 11. — 1924. szama kérlevele valamennyi m.
kir. honvéd vegyesdandar parancsnoksig, m. kir. honvéd varosparancsnoksignak, a budapesti
lakdshivatalnal beosztott katonai 6sszek6td, a Népjoléti Minisztérium lakastigyi f6osztalyiba
beosztott 6sszekotd részére. Budapest, 1925. majus 25. HL HM 1924. 11. osztily altalinos —
9288. szam (1526. doboz)
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Katonai megoldaisi kisérletek az 1930-as évekbdl

Dacara az 1920-as években megkezd6dott épitkezéseknek, az 1930-as évekre
sem javult a katonatisztek természetbeni (szolgalati) lakasokkal val6 ellatottsaga.
A honvédelmi miniszter a minisztériumhoz beérkezett hangulatjelentések alap-
jan utasitotta a HM 11. osztalyat,” hogy javaslatokat dolgozzon ki a probléma
megoldasara. Els6 kézenfekvé megoldasnak 4j, tisztek szamara késziil6 lakoha-
zak épitése kinilkozott, de ez olyan koltséges volt, hogy megvaldsitisa a nehéz
gazdasagi helyzetben lehetetlennek bizonyult.*® A takarékossig miatt meriilt
fel, hogy csak a fontosabb hely6rségi allomasokon (Budapest, Pécs, Debrecen)
probaljak orvosolni a lakisproblémat.’” A természetbeni (szolgalati) lakasok ki-
utaldsa azonban tovabbra is alapvetd problémakat vetett fel. A csalddos tisztek
egy része példaul gyermekeik érdekében a kiils6 varosrészeket, mig méasok a bel-
varost részesitették elényben. A kisebb csaliddal rendelkez6, magasabb ranga
személyek beérték kisebb lakassal is, mint ami a rangfokozatukhoz jart, hogy
sporoljanak a lakbérilletménybdl. A jobb anyagi koriilmények kozott €16 tisztek
sajat lakasban éltek, igy Sket hatranyosan érintette a természetbeni (szolgalati)
lakdsok kiutalasinak rendszere.

A legfébb érv a teljes tisztikar természetbeni (szolgalati) lakasokkal val6 el-
latdsaval szemben — azonkiviil, hogy horribilis 6sszegbe keriilt volna — az volt,
hogy tervezték a lakbérilletmények rendezését a bérleti dijak figyelembe véte-
lével, igy mindenki fedezni tudta volna a megfeleld, allasszerd lakas koltségeit.

Budapesten hirom lakohaz felépitését tervezték, amely 200 tiszti és 30 al-
tiszti lakast foglalt magéba. A tervek szerint a hazak kincstari telkeken épiilnek
fel beruhizé segitségével, amelynek koltségei 35 év alatt tisztan a lakbérekbdl
tériilnek meg, és a megtériilés utin a Honvédelmi Minisztérium tulajdoniba
keriil az ingatlan. A haztartasi koltségeket (adok, viz-, gazdijak, szemétfuvaro-
zas, tatarozasi koltségek) a hazakban elhelyezkedd iizlethelyiségek bérébdl all-
nik.* A hirom lak6hiz felépitésének tervezett helyszinei a kovetkezdk voltak:
1. Protunovszky féle telek a Ludovika Akadémianal,¥ 2. a Visegradi és Korall
utca sarkan 1év és a Nyugdijjarulék Alap kezelésében all6 telek, 3. a Lehel utcai
kocsizé és lovaglotér azon része, amelyen az Eklézsia rt. sporttelepe taldlhato.
Mindharom teriilet a kincstar tulajdondban volt.

Pécsett a 10 tiszti lakas teljesen villalkozéi alapon épiilt volna fel és itt is
a mindenkori illetményes lakbér a torlesztés alapja. Ahogy Debrecenben is, any-
nyi eltéréssel, hogy az épitési telket a varos biztositotta ingyen.*

37 HM III. csoport fénokség 11. osztily, tigykore: Laktanyak, 16- és gyakorloterek épitkezése,
atalakitasa és karbantartisa. Lakberendezési tirgyak tigyei. Elhelyezési ingatlanok nyilvantartasa.

38 A 90 darab lakds majdnem 3 millié peng6be keriilt volna. Lasd: HL. HM 1930. 11. osztaly elnoki
101.795. szam.

39 Lasd: HL HM 50.952/11-1930.

40 A Karman és Fazekas okl. mérnok-épitémester Budapest ajanlata a Honvédelmi Miniszternek,
1930. augusztus 21. HL HM 1930. 11. osztily 72.335. szam melléklete.

41 Pontos cime nem ismert.

42 HL HM 1930. 11. osztaly 72.335. szam melléklete.
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A javaslatot elvi dontés meghozatala érdekében 1930. szeptember végén fel-
terjesztették Gombos Gyula, honvédelmi miniszternek. A miniszter oktober
13-4n 4gy dontott, hogy a javaslatot, és egyben a lakdsrendezési tigyet 1931. ok-
tober 1-jéig ,félreteteti”.®

Idealis tiszti lakisméretek, a parancsnoki lakdsok problémai

Parancsnoki lakds a Lobkowitz-laktanyiban (Budapest, IV. Veres Palné utca 1.), 1930

Az 1879-es beszallasolasi torvény ajanlast tett arra vonatkozdan, hogy a rang-
fokozatokhoz hiny helyiség jarjon. A szobaszamokat illet6leg a tabornagyokat
nyolc, a tiborszernagyokat, lovassagi tibornokokat hét, az altdbornagyokat hat,
a vezérérnagyokat és ezredeseket 6t, az alezredeseket és rnagyokat négy, a sza-
zadosokat harom, a f6hadnagyokat két és a hadnagyokat egy szoba illette meg.
A budapesti tiszti haz épitésekor 1930-ban az altidbornagyok szamara &t, a tabor-
nokok és ezredesek szamara négy, az alezredesek, 6rnagyok és szazadosok sza-
mara harom, az alacsonyabb beosztast szazadosok, f6hadnagyok és hadnagyok
szamara két szobas lakasokat terveztek.*

Az ideilis lakdsméretekkel nem csak az volt a probléma, hogy nem alltak
megfelel6 szimban rendelkezésre, hanem az is, hogy a kirendelt négy-hat szobas
parancsnoki lakasokat a tisztek nem tudtak bebttorozni, igy rendeltetésszertien

43 A javaslat tovabbi sorsirél nincs informécié.
44 A Karman és Fazekas okl. mérnok-épitémester Budapest ajanlata a Honvédelmi Miniszternek,
1930. augusztus 21. HL. HM 1930. 11. osztily. 72.335. szaim melléklete.
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hasznalni sem. Ezenkiviil gondot jelentett, hogy a parancsnoki beosztast tisz-
tek nagy része nem rendelkezett olyan illetménnyel vagy nem volt olyan anya-
gi helyzetben, hogy a nagy lakasokat megfelel§ személyzettel rendben tartsa.
A tarsadalmi elvaras szerint ugyanis egy négy-hat szobas lakds gondozisara egy
mindenes cseléd nem volt elegendd, két cseléd tartisat azonban anyagi helyze-
tiik nem tette lehet6vé.”

A parancsnoki lakasok akar a laktanyak egyes szarnyaiban, akar kiil6nallo
épiiletben helyezkedtek el — a kivainalmaknak megfelel6en — négy-hat szoba-
sak voltak. Konyha, kamra, fiird6szoba, WC, el6szoba, cselédszoba tartozott
hozzajuk. A szobak funkci6it mar a tervrajzokon jelolték: nappali, ebédls, halo,
gyermekszoba, fogaddszoba.* A vezérkar f6nokének kiutalt lakas a Disz tér 18.
szam alatti épiilet I. emeletén, hat szobabdl (ebédls, szalon, hilo, gyermekszoba,
dohanyzo, vendégszoba), két kisebb kamranak nevezett helyiségbdl (cselédszo-
baként hasznalhatd), egy konyhabdl, éléskamrabél, hallbdl, fiirdészobabdl és két
WC-bal allt, pince- és padlasrésszel is kiegésziilt.”’

Az idealis tiszti lakas

A tiszti lakasok épitéséhez benyjtott tervek biralataib6l kaphatunk képet arrdl,
milyennek képzelte el a hadseregvezetés az idedlis tiszti lakast. A szobak belma-
gassiganil a hirom méter feletti nagysigot tartottak megfelelének, alacsonynak
és nyomasztonak itélték meg 2,8 méteres magassigot. Szobanagysagot illetéen
hal6szobanak és ebédlének a 20 m? feletti, gyermekszobanak a 10 m? feletti nagy-
sagot tartottak ideilisnak. Fontos volt, hogy a szobikat egyenként, kozvetleniil
meg lehessen kozeliteni, ne egymasbdl nyiljanak. Nagy hangstlyt fektettek a ter-
mészetes fényviszonyokra. Kifogasoltik azokat a lakisokat és terveket, ahol bizo-
nyos helyiségek csak méasodlagosan, valamilyen mas helyiségen keresztiil kaptak
fényt. Partoltak a kétszarny ajtokat. A legtobb kivinalom mogott az hazédhatott
meg, hogy a tisztek lakasainak bizonyos mértékben reprezentilnia kellett.*®

Lakastigyek a honvédelmi minisztériumban, a HM 11. osztaly tigyei

A Honvédelmi Minisztérium a mar meglévo lakasokat az altaluk elképzelt
idedlishoz prébalta kozeliteni. A laktanyikban talalhatd tiszti lakdsok atalaki-
tasanak tigyei is a HM 11. osztalyhoz tartoztak. Az alabbiakban felsorolt pél-
dakon keresztiil mutatjuk be, hogy az osztily pontosan milyen feladatokban,

45 Kinestari természetbeni lakasok rendszeresitése parancsnokok szamara, 1930. februir 3. HL HM
1930. 11. osztaly elndki 101.775. szam.

46 Parancsnoki lakas-alaprajzok. HL HM 1930. 11. osztaly 102.239. szam.

47 A m. kir. honvéd vezérkar fénoke és a honvéd fGparancsnok gyalogsagi szemlélGje részére
létesitett dllashoz kotott lakasok kiutaldsa, 1930. oktéber 25. HL HM 1930. 11. osztaly 87.277.
szam.

48 Az épitési osztily véleménye. Pécs, aprilis 28. HL. HM 1930. 11. osztily 39.177. szam.
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milyen hatdskorben jart el, intézkedett, hogyan igyekezett megkozeliteni
az elképzelésekhez.

A Hadik-laktanya (Budapest, Horthy Mikl6s — ma Bartok Béla — at 24-26.)
harmadik emeletén Szauer Pal f6hadbiztos és csalidja hirom szobit foglalt el.
A féhadbiztos kérelmet nyujtott be, hogy sziiksége lenne egy nagyobb lakasra,
mivel hat serdiilé kord, masnem{ gyermeke van. Az a dontés sziiletett, hogy
az eddigi hiarom szobas lakashoz csatolnak egy rendelkezésre 4116 tires helyisé-
get, hogy a ledny- és fiigyermekek egymastdl elkiilonitve élhessenek, mivel ez
yerkolesi szempontbdl feltétlenil szitkséges.”

A miskolci Ilonaudvarban talalhat6 tisztilakban az egyik foldszinti lakiasban
a Honvédelmi Minisztérium koltségére cserélték ki a gombas fapadlot 1400
peng6 értékben.”

Kékesy Pal lakasanak kifestése tigyében is a 11. osztaly volt illetékes. Ide
nyjtott be kérvényt a lakasbérls. Kékesy a budapesti Alkotds utca 3. szam alatti
magyar kiralyi 3. szama honvéd és kozrendészeti korhaz tiszti lakoépiiletében,
az els6 emeleten kapott lakast, amely két szobabdl, elészobibdl, konyhabdl és
kamrabdl allt. Az atvétel el6tt kifestették, azonban a lakés a kérvény szerint még
igy is rossz allapotban volt, megrepedt a mennyezet, a vakolat t6bb helyen hul-
lott, a valaszfalak a nagy belmagassag miatt remegtek és a konyhiban lepergett
tobb helyen az olajfesték, a kilyhacs6 nem illeszkedett rendesen, ezért fiistos
lett a fal. A rossz min&ségi régi festés okat a bérlg abban latta, hogy a lakast
korterembdl alakitottak ki és nem tavolitottak el az aljzatfestéket. Igy a lakas
egészének Gjrafestését kérte az illetékes osztalytol.’!

A Karoly f6herceg laktanyaban (Budapest, V. Juhisz Andor — ma Falk Mik-
sa —utca 9. — Honvéd utca 28-30.) Salyva Janos gazdasagi f6el6ad6 lakasaban
a haj6padlot parkettira cserélték és az elektromos miivek altal kifogasolt, falra
szerelt, papirszigetelést, tlizveszélyes vasvezetékeket falba fektették. Voros Ja-
nos f6el6adé lakasaban pedig a helyiségek beosztasat valtoztattak meg, mivel
a konyhaba eredetileg — a cselédszoba miatt — a fiirdészoban és a WC-én keresz-
tiil lehetett bejutni.’? A hivatal célkitlizése volt, hogy az egészségtelen kincstari
lakdsokat rendbe hozassa.

Az ingbsagok feletti rendelkezés szintén az osztilyhoz tartozott. Seibriger
Emil nyugéillomany szizados azért fordult a minisztériumhoz, hogy utaljanak
ki neki a miskolci huszar laktanyabdl egy feleslegessé valt fiirdokadat. Kérését
azzal indokolta, hogy feleségének hiilési fajdalmai vannak, amit meleg fiirdGvel
lehet gyogyitani és kisgyermekének fiirdetéséhez is sziikség lenne a kadra. A ki-
utalas megtortént, a kid karbantartasara kételezték, illetve annak visszaszolgal-
tatdsara, ha mar nincs ra szitkség, ezenkiviil felszamitottak koptatisi dijat is, an-
nak ellenére, hogy a hivatal megjegyezte, hogy a tiszti lakisok mindegyikében
van fiirdékad, igy a kiilonallora nincs sziikség.*

49 Lakéasbovitési engedély, HL. HM 1930. 11. osztaly I. 31. 72.730. szam.

50 Engedély, 1929. december 21. HL HM 1929. 11. osztaly L. 31. 9553. szdmhoz.

51 Kérvény, 1930. januér 27. HL HM 1930. 11. osztaly I. 31. 9553. szam.

52 Javaslatok. HL HM 1930. 11. osztaly I. 31. 19.748. szam.

53 Kadbérleti dokumentum, 1928. oktéber 16. HL HM 1930. 11. osztaly I. 31. (2234. doboz)
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A kiutalt lakasokban 1év6 ing6sagok cseréjét is a 11. osztalyon keresztiil lehe-
tett intézni. Tolnay Dezs6 nyugallomanyu szizados sziméra 120 peng6t utaltak
ki 1929-ben, hogy a Vilmos f6herceg laktanyabeli (Budapest, Rébert Karoly
korat 53.) lakdsaban kicserélje a takarékttizhelyet. A benyujtott kérelmében le-
irta, hogy eleve rossz allapotban vette at a késziiléket, s megprobilta rendbe
hozatni, de nem sikeriilt. A kérdéses tlizhelyet a magyar kiralyi 1. honvéd ve-
gyesdandar-parancsnoksag épitési osztalya is megvizsgalta és javasolta cseréjét.’

A szolgilati hely véltoztatasa miatt sziikséges koltoztetések intézése is a HM
11. osztaly feladatkorébe tartoztak. 1931 decemberében példaul az osztily terhé-
re szamoltak el a Kanya Lajos szertiri tisztvisel6 nyugallomanyba helyezésekor
felmeriil6 atkoltozés koltségeit.

Hazirend tiszti hazhoz

A tiszti hazak és lakasok szamara hazirendek késziiltek, amelyek szabalyoz-
tak a lakok életét. A Budapest, Disz tér 18. szam alatti tiszti épiilet lak6inak
a kovetkezdk voltak a kotelességei: ligyelniiik kellett a kapu nyitvatartasi idejére
és a kulcsra, amit éjjel hasznalhattak; teljes kord felelGsséggel tartoztak a laka-
sokért és a benniik 1év6 kincstari berendezésekért; a helyiségeket csakis lakas
céljara hasznalhattak; énekelni, zenélni, hangosan szérakozni csak este 10-ig
lehetett; albérlét nem tarthattak. A hulladékot az udvaron 1év6 szemétladak-
ba kellett helyezni, figyelni kellett a viz- és villanyvezetékekre, takarékoskodni
illett a villannyal és vizzel is. A lakdsokban nagyobb mozsarakban toérni és fat
vagni tilos volt. Porolni az udvaron elhelyezett porolon lehetett reggel 7-t6l 10
6raig. Fehérnemiit nem volt szabad az ablakokban szaritani. A padlasra reggel
8-t6l alkonyatig lehetett felmenni, nyilt laing vilagité eszkoz hasznalata nélkil.
Mindenhol be kellett tartani a tzvédelmi szabalyokat, nem lehetett gyalékony
anyagot tartani sem a padlason, sem a pincében. A tlizhelyek, kilyhak és csovek
tisztittatasa a lakok kotelessége volt. Az épiiletbe hazalok, igynokok nem lép-
hettek be és hirdetések, falragaszok kihelyezése is tilos volt. Kutyat a lakok csak
sajat lakasaikban tarthattak.’

Lakasbérletek, sajat tulajdont otthonok

Mint err6l méar emlités tortént — természetbeni (szolgalati) lakds kiutalds
lehetGsége hijan — a tisztek lakast bérelhettek vagy természetesen lakhattak sajat
tulajdont otthonukban is. A HM 11. osztily iratai mellett a hizassagi engedé-
lyeztetések dokumentumai koézott bukkanunk olyan jellegii iratokra, amelyek
segitenek a tiszti lakdsok megismerésében. Ugyanis egy tiszt hazassagkotésekor

54 Kérelem és engedély. HL HM 1929. 11. osztaly I. 31. 53.566. szam. (2048. doboz)

55 Elszamolas, 1931. december 19. HL HM 1931. 11. osztaly I. 31. 93.837. szam

56 Hazirend a Disz-tér 18. sz. alatti tiszti laképiilet részére. HL. HM 1930. 11. osztaly 87.277. szam
melléklete.
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az engedélyeztetési eljarishoz be kellett nygjtani olyan iratokat, amelyek iga-
zoljak, hogy hazassig esetén allasszeri lakdsban fog élni az 4j hdzaspar. Nyi-
latkozhatott errdl a lakast bérbe ad6 tulajdonos, mint példaul tette azt Ducsay
Jend el6ado és Szekér Paulina egybekeléskor a leendé f6bérlé: Debrecenben két
évre kiadott a hazasoknak egy hirom szobas lakist. De van az iratok kozott
egy t6jegyz6i nyilatkozat is arrél, hogy a vélegény kérésére két szobis lakast
biztositanak — egy, a dokumentumon meg nem nevezett — kozségben. Es ha ez
még nem lett volna elég: a leendd apos is igazolta, hogy biztosit az ifja parnak
egy megfelels, két szobas lakast mellékhelyiségekkel Makon.”” T'6bb esetben
is eléfordult, hogy biztosra ment az ifji par és t6bb, megfelel6 lakisrol szo-
16 nyilatkozatot egyidejileg csatoltak kérelmiikhéz. Igy volt ez Kéntor Imre
tiizér-6rnagy és Luxander Klara hizassiga esetén is, amikor is az egyik doku-
mentum egy négy szoba hallos, kézponti fiitéses, kifogastalan berendezést la-
kasrol, a masik egy hiarom szoba hallos, komfortos, szépen berendezettrol, mig
a harmadik egy két szoba hallos, modern, kozponti fitéses, valasztékos izléssel
berendezett otthonrdl sz6l.%®

A hiazassagi engedély kéréseknél a bérbeadé tulajdonosok nyilatkozatai mellé
csatoltak a bérleti szerz6dés masolatat, amelyben szerepelt a lakds cime, miben
léte és bérleti dija, valamint sok esetben biztositék arra nézve, hogy a f6bérl6 6t
évig nem emeli a dijat és nem mond fel. Jénds Tibor f6eléadé-tiizérszazados és
Beeson Gabriella hazassagakor 6zv. Bossanyi Istvanné tett nyilatkozatot a buda-
pesti Thokoly at 46. szam alatt 1év6 bérhaz I11. emelet 18. szima lakasardl, amely
két utcai szobabdl, el6-, tiird- és cselédszobabdl, valamint konyhabdl, kamrabél
és WC-bdl illt, 1929. augusztus 1-jén 1800 pengé volt egy évre a bérleti dija.*

Thurner Géza szazados® és Pintér Ilona hazassigakor is sziikség volt annak
hat6sagi igazolasara, hogy Thurnernek dllomashelyén a tiszti allas tekintélyének
megfelel6 lakas all rendelkezésére. Ezért itt is csatoltak az iratokhoz a lakasbérle-
ti szerz6dést. A dokumentum értelmében Manich Imre f6mérnok Thurner Géza
részére batorozatlanul bérbe adta a Budapest, Varfok utca 8. szam alatti tarsas-
héazban, a IV. emelet 7. szimq, tulajdonat képezé lakasat. A szerzédés 1929. okto-
ber 1-jét6l 1932. jalius 31-ig volt érvényes, ez id6 alatt féléves felmondassal lehe-
tett felbontani. A lakbér évente 2000 pengd volt, négy részletben kellett fizetni,
augusztus, november, februr és mijus elején. A lakas festése és mazolasa a bérls
koltségére tortént, ha annak szitkségét érezte. A bérbeadd csak a fiirdkalyha,
fird6kad, takaréktizhely, kalyhak, ajt6- és ablakzarak, valamint a gizrezsé ja-
vittatdsanak koltségeit vallalta. A lakdsban talalhaté berendezésekrdl leltirt

57 Ducsay Jend f6el6ad6 és Szekér Paulina hazassagi iratai. HL HM 1929. 13. osztaly Hazassagi
igyek Do-F (2070. doboz)

58 Kantor Imre tiizér-6rnagy és Luxander Klira hazassigi iratai. HL HM 1935. 13. osztaly Hazassagi
igyek K-L (3160. doboz)

59 Jénas Tibor féel6ado-tizérszazados és Beeson Gabriella hizassigi iratai. HL HM 1929. 13.
osztaly Hazassagi igyek G-Henk (2071. doboz)

60 Szoleczky Emese: ,Utols6 ... allomisteste a M. Kir. Hadimizeum” Thurner (Turdnyi) Géza
emlékére. A Hadtorténett Mazeum Ertesitéje 10. Szerk. Kreutzer Andrea~Makai Agnes. Budapest,
2008. 143-172. pp. A hazassigra hivatkozik: 163. p.
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készitettek. Ezeken kiviil a bérls koteles volt betartani a tirsashaz hazirendjét.s!
A tiszti allasnak megfelel6 kelengyét, két szobara és konyhara valé butorzatot és
az el6irt apanazst az ara nagynénje, Heim Antalné Béba Ilona biztositotta.

Virjon Béla nyugallominyt alezredes Budapest VIII. keriileti lakdsarol
a helyhatosig adott ki bizonyitvany, miszerint a Jozsef utca 3. szamu foldszinti
3-as lakas két szobas, konyhéaval és minden mellékhelyiséggel ellatott, f6bérleti
és teljesen berendezett lakas.> Hasonl6 igazold nyilatkozatot tehettek a csalad-
tagok is, melyekben kijelentették, a hazassig megkotése esetén atengedik la-
kasukat vagy néhany szobajukat. Ilyen tipusd dokumentumot altaldban sziilék,
esetleg testvérek adtak ki. Echl Rezs6 nyugéallomanya szazados és Hochstett
Aranka héazassagakor az ara vele egy haztartisban él6 névére tett nyilatkoza-
tot arrél, hogy az eskiivé utdn elkdltézik a k6zos lakasbol, atengedve azt a ha-
zasparnak.® Hrabal Agost szamvevszéki fotisztvisel és dr. Hercegh Matild
egybekelésekor a menyasszony anyja fel ajanlotta, hogy harom szobis lakasa-
ban az eskiivé utan két szobat atenged a hizasparnak.®* Ugyanezt nyilatkozta
ozvegy Lazar Bélané lanya hazassiga esetén, 6 maga a masik lanyahoz késziilt
koltozni.® Leiher Ferenc szizados és Deutsch Ilona hizassiga el6tt az ara 6z-
vegy anyja nyilatkozott, hogy ellenérték nélkiil atengedi a Thokoly ati harma-
dik emeleti, harom szobis lakast.®® Marczell Béla és Babé Eszter hazassaganal
a menyasszony apja igérte meg, hogy két szoba-konyhis lakast biztosit az ifja
parnak.”” A Zsilinszky csalad esetén a vlegény batyja adott egy nyilatkozatot,
miszerint két szobds, Pacsirta utcai, f6bérleti lakasat atengedi fivérének és fele-
ségének.%® Szilassy Istvan szdzados és Kaiser Borbala hazassagakor az ara apja
azt ajanlotta, hogy a v6legény mindenkori beosztisi helyén 1év6 hirom szobas
lakas bérét kiildi el apanazs forméjaban. Felajanlotta tovabbi, hogy hizara eme-
letet épit lanya nevére.®’

Egyébként hizassagkotés esetén a természetbeni (szolgélati) lakis meglététsl
is nyilatkozatra volt sziikség. Igy volt Dr. Balazs Andras ezredorvos nésiilésekor
is. A szamara kiallitott helyGrségi igazolas szerint a berettyotjfalui Esze Tamis

61 Bérleti szerz8dés misolata. Thurner Géza szizados, f6el6adé és Pintér Ilona hazassagi iratai. HL
HM 1935. 13. osztily altalanos Hazassagi tigyek T-U (2080. doboz)

62 Virjon Béla nyugilloméinya alezredes és Boér Tiborné Benrdd Adél hizassigi iratai. HL HM
1929. 13. osztaly Hizassagi tigyek V-W (2081. doboz)

63 Echl Rezs6 nyugilloméinya szazados és Hochstett Aranka hazassigi iratai. HL HM 1929. 13.
osztily Hazassagi igyek Do-F (2070. doboz)

64 Hrabal Agost szamvevészéki fotisztvisels és dr. Hercegh Matild hazassagi iratai. HL HM 1929.
13. osztaly Hazassagi iigyek G-Henk (2071. doboz)

65 Sandor Gyorgy gazdasagi el6adé és Lazar Erzsébet hazassagi iratai. HL HM 1929. 13. osztaly
Hazassagi iigyek Sa-S6 (2078. doboz)

66 Leiher Ferenc szdzados és Deutsch Ilona hazassigi iratai. HL HM 1929. 13. osztaly Hazassagi
igyek Kér-L (2074. doboz)

67 Marczell Béla és Babé Eszter hazassagi iratai. HL HM 1929. 13. osztily Hazassagi tigyek M
(2075. doboz)

68 Zsilinszky Sandor nyugillomanya szizados és Gytirky Sara hédzassagi iratai. HL HM 1935. 13.
osztaly Hazassagi tigyek A-C (3157. doboz)

69 Szilassy Istvan szazados és Kaiser Borbala hizassagi iratai. HL HM 1935. 13. osztily Hazassagi
igyek Sza-To (3163. doboz)
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laktanyaban a nés tiszti épiiletben egy két szobis lakast jeloltek ki neki, ameny-
nyiben hizassigkotéséig mas nds tiszt nem igényli azt.”

Katonatiszti csaladok otthonai: sajat tulajdont hazak

A levéltari forrasok rendkiviil sziikszavian vallanak a katonatiszti csalidok
otthonairdl. A sajat tulajdont hizakrdl azonban olykor-olykor képet kaphat-
tunk abban az esetben, mikor a hdzassagi 6vadéktdke biztositisara a menyasz-
szony leendd 4j csaladja otthonit ajanlotta fel biztositékul. Ilyenkor birdi becs-
1ési eljaras keretében, helyszini szemle soran jegyzkonyv késziilt az épiiletrdl.
Matyas Istvan f6el6ad6 és Medgyaszay Erzsébet 1929. augusztusi hizassagakor
az engedélykérs iratokbdl az deriil ki, hogy a menyasszony a kauciéra a tulajdo-
nét képezd debreceni Rikdczi utca 63. szam alatti ingatlant ajanlotta fel. A tiszt-
tarsak altal kitoltott kérddivek 7. pontja arra utalt, hogy az 1), 6ttagt csalad
(a vOlegény harom gyermekével) az ara éltal hozomanyul kapott négy szobas,
Rakoéczi utcai hizban fog lakni. Feltételezhetd, hogy a becslési jegyz6konyvben
leirt épiilet és a csalad leend6 otthona ugyanaz. A hazrél a kévetkezdket lehet
megtudni a becslési jegyz&konyvbdl: 135 m? alapteriiletd, alapincézett, massziv
téglaépiilet, két utcai és két udvari szobaval. Az utcai ablakok spaletta tablasak,
az udvariak vaszonredényosek, a szarnyas ajtok nagyok, bélésboritastak, a pad-
16t széles hajopadozat fedi, a belmagassag 3,45 m. A szobikban volt villanyveze-
ték, és ontott vaskalyhikkal fatotték azokat.”

Hasonl6 a helyzet Meiszner Andras fétisztvisel$ és 6zvegy Sindor Antalné
Gaill Silka Eugénia hizassiganal is. Itt az 6vadéktGke alapja a leend6 feleség tu-
lajdonaban 1év6 budapesti haz volt, amelyben — a tiszti kérdéivek valaszai szerint

— a par az eskiivé utan lakott. A jegyzokonyv tandsiga szerint egy magas fold-

szintes, kdbol és téglabol késziilt, hairomnegyed részben aldpincézett épiiletrol
volt sz6. Az ajtok egy- és kétszarnytak, béleltek és diszboritastaak, a szintén disz-
boritasa ablakok kiviil-beliil spalettizottak. A konyha, a fiird6szoba, a kamra
és a veranda cementlap boritasq, a helyiségek festettek, a nyilaszaroék mazoltak.
A fiirdészobaban fiirdékilyha és fiird6kad volt, a konyhaban vizvezetékkel fel-
szerelt kagyld. A hazban a harom lakdszoba, a hall, az el6szoba, a fiirdészoba,
a klozet és a kamra a foldszinten, a £6z6- és mosbkonyha az alagsorban helyez-
kedett el. Az egész hazban volt villanyvilagitas és vizvezeték.”

To6th Béla szdzados és Honig Margit Karolin hizassiga esetén is — az ira-
tok szerint — a leendé otthon volt a biztositék. Az esztergomi hizat az ara

70 Dr. Baldzs Andris ezredorvos és 6zv. Barabas Janosné Bauliss Irma hézassagi iratai. HL HM 1929.
13. osztaly Hazassagi iigyek Kor-L (2074. doboz)

71 A debreceni Rikoczi utca 63. szam alatti ingatlan becslési jegyzokonyve. Matyas Istvin f6elado
és Medgyaszay Erzsébet hazassigi iratai. HL HM 1929. 13. osztaly Hazassagi iigyek M (2075.
doboz)

72 A budapesti Beleznay utca 8. szam alatti ingatlan becslési jegyz6konyve. Meiszner Andras és 6zv.
Sandor Antalné Gaill Silka Eugénia hazassagi iratai. HL HM 1929. 13. osztily Hazassigi iigyek
M (2075. doboz)
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édesanyjaval, 6zvegy Honig Laszloné Horacsek Ceciliaval birtokolta 1929-ben.
Késébb levették a hazrol a terhelést, mert a csalad értékpapirokat 6rokolt és
azokra terhelték a kauci6 Gsszegét. A kezdeti fedezetnek ajanlott és a kés6bbi
otthonni valt hazrdl a becslési jegyzokonyv a kovetkezbket irta: az épiilet a varos
egyik legforgalmasabb részén fekszik, téglabol épiilt, boritott gerendaf6démmel,
deszkazott szelemenes fedélszékkel, horgonylemezzel és bidoggal boritva. Bel-
magassaga 3,5 méter. Ot szoba, konyha, éléskamra, fiirdészoba, zart veranda
és klozet taldlhat6 benne, az udvari szarny alapincézett, itt van a mosdkonyha.
A szobidkat kétszarny, tivegezett ajtok kotik Ossze. Az utcai szobak parkettizot-
tak, az udvariak hajopadléoval boritottak, a konyha granit terrazzé burkolattal
van ellatva, a kapualj fakocka boritasa. Az egész hazban villanyvilagitas van.”

Hazos Gyorgy f6hadnagy Stowasser Janos hangszergyaros Olga nevi lanyat
vette el, s az ifja par Stowasserék budapesti, Zarand utcai csaladi hazanak két
szobds lakasiba koltoztek be. A téglahaz hajopadloval rendelkezett, a fiird6 és
konyha oldalfalait fehér fajansszal boritottik, a szobdkat cserépkalyha fitotte,
a konyhdban asztal-takarékttizhely volt.™

Hosszt Géza szazados és Arpad Erzsébet otthonarél hazassagi irataik alap-
jan azt lehet megtudni, hogy a fiirdészobaban olajlabazat, 6ntéttvas kad, fajansz-
mosdé és Neptun-kalyha volt. A WC-ben fedeles tolgyfa ilédeszkas fajanszcsé-
sze volt beépitve zomancozott 6blitétartillyal.”

Az 3llasszertien berendezett lakas

A becslési jegyzkonyvek tehat els6sorban a lakasok, hazak kiils6 és haztech-
nikai jellemzéivel foglalkoztak. A lakdsok berendezésére adatokat az ismerss
tisztek altal kitoltott a menyasszonyrol és csaladjardl szol6 kérdoiv lakasviszo-
nyokra rakérdez6 7. pontjatdl remélhettiink. Erre a pontra azonban a nyilat-
kozok igen szlikszava valaszokat adtak. Az allisszertien berendezett lakasokat
a kovetkez6 szavakkal jellemezték: ,s2ép polgiri lakdsa van részben értékes beren-
dezési targyakkal™; ,polgiri kényelemmel berendezett”; . komfortos™; ,,jo berendezés,
modern, igen csinos izlésit”"; , kizéposztilynak megfelel”, kozéposztilyszerii beren-
dezés”; ,uiri modon berendezve™; moderniil berendezett”; ,megfeleloen berendezett”;

73 Az esztergomi Simor Janos utca 31. szam alatti ingatlan becslési jegyz6konyve. Toth Béla
szazados és Honig Margit Karolin hizassigi iratai. HL HM 1929. 13. osztily Hazassagi tigyek
T-U (2080. doboz)

74 Hizos Gyorgy féhadnagy és Stowasser Olga hazassagi iratai. HL HM 1935. 13. osztaly Hazassagi
tigyek Gy-J (3159. doboz)

75 Hosszt Géza szazados és Arpad Erzsébet hazassagi iratai. HL HM 1935. 13. osztaly Hazassgi
igyek Gy-J (3159. doboz)

76 Bisits Tibor nyugélloményu szazados, f6el6ad6 és Stancsu Albina utélagos hazassigi engedély
kérése, 1928. december 29. HL HM 1929. 13. osztaly Hézassagi tigyek A-C (2069. doboz)

77 Kertész Jozsef nyugallomanyu szertiri fotisztvisel6 és Knessl Jozefa hizassigi iratai. HL. HM
1929. 13. osztaly Hazassagi tigyek Ka—Kon (2073. doboz)

78 Lootz Gyula nyugilloméinyta ezredes és dr. Lang Matild hézassagi iratai. HL. HM 1929. 13.
osztaly Hazassagi tigyek Kor-L (2074. doboz)



116  Zavodi Szilvia

pizlésesen berendezve”; , dlldsszerii kivetelményeket messze meghaladja, s igy a legké-
nyesebb igémyeket is kielégiti™; | biséges és kifogdstalan, jobb mindségii biitorzattal volt
mindig izlésesen berendezve™’. Mit is takarnak ezek a szavak, szokapcsolatok? Ho-
gyan is néz ki egy kozéposztilynak megfeleld, allasszertien berendezett lakas?
A hézassigi iratok arrél tantskodnak, hogy az ara illasszert kelengyéjébe
beletartoztak az Gj otthon berendezési targyai is. Altaliban szobaberendezésrél
és konyhabutorzatrol volt sz6. Szoboszlay Béla MAV feliigyels 1924. jalius 8-4n
nyilatkozott arrél, hogy leanyanak, Szoboszlay Csillanak olyan kelengyét bizto-
sit, ami tartalmaz egy teljes, modern, 0j, keményfa ebédlébutorzatot, hozzavald
szbényeggel és fiiggonnyel; egy Gj és modern halbszoba butorzatot ugyancsak
hozzavalé szényeggel és fiiggonnyel, illetve egy 4j konyhabutorzatot, minden
mellékhelyiséghez sziikséges felszerelést, a tirsadalmi allisnak megfelels, szo-
kasos dgynemiit, fehérnemt és ruhakelengyét.?! Mas esetben kihangsulyoztak,
hogy a lakais felszerelési, berendezési tirgyait Budapesten veszik.®

Egy tiszti csalad otthondnak berendezése

A tisztek és csaladjaik buatorzatirdl nehéz pontos képet alkotni. A levéltari
iratok kozott egyetlen olyan dokumentumfiizért sikeriilt talalni, ami egy lakés
butorzatarol szol. Benkovich Imre nyugillomanya huszar alezredes pert inditott
a kincstar ellen elraktirozott butorainak eltinése és allagromlasa miatt.** 1920.
januar 17-én kelt jegyz6konyv szerint a felperes, Benkovich Imre nyugalloma-
nya huszar alezredes ing6sagait meg6rzésre a szombathelyi lovassagi laktanya
épiiletkezelGségének adta at, az ingbsagok elhelyezésével és 6rzésével a raktarost
biztak meg. Az alezredes tulajdonjogit a laktanya parancsnoksig nem vitatta.
A meg6rzésre atvett butorok egy része azonban eltint, mis része pedig annyi-
ra megrongalodott, hogy nem lehetett visszaadni. A budapesti kézponti kiralyi
jarasbir6sag arra kotelezte a kincstarat, hogy adja vissza az eddig vissza nem
szolgiltatott ingdsiagokat vagy fizesse meg azok értékét. A szombathelyi magyar
kiralyi honvéd-vegyesdandar parancsnoksag atirata szerint a keresett batorok
koziil csak két fotel és egy divany volt meg, ezért az ingdsagok értékének megté-
ritése aldl a kincstarnak kibajni nem lehetett.

Kés6bb kideriilt, hogy a butorok egy részét arverésen értékesitették, s masik
résziik egyszeriien elveszett. A hidnyz6 darabok nem keriiltek a budapesti ma-

/////

79 Kiss Zsigmond gybgyszeriigyi tisztvisel6 és Say Eleonora hazassagi iratai. HL. HM 1935. 13.
osztaly Hazassagi iigyek K-L (3160. doboz)

80 Szanter Gyula tisztvisel és Regdon Erzsébet hazassagiiratai. HL HM 1935. 13. osztaly Hazassagi
igyek Sza-To (3163. doboz)

81 Bergmann Jozsef szdzados és Szoboszlay Csilla hazassagi iratai. HL HM 1929. 13. osztily
Hazassagi iigyek A-C (2068. doboz)

82 Dr. T6th Lajos el6ad6orvos és Vangel Anna hazassagi iratai. HL HM 1929. 13. osztaly Hazassagi
igyek T-U (2080. doboz)

83 Benkovich Imre ny. huszar-alezredes pere. HL HM 1925. 11. osztily alt. 58.651. szam (1592—
1593. doboz)
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osztalyanak nyilvantartasiba sem. A bir6sig kimondta, hogy a kirosult felpe-
res mas — az eredeti batorokkal nem azonos — darabokat nem kételes elfogad-
ni. A kincstar részér6l felmeriilt, hogy az ingdsagok tarolasaért 6rzési dijat kér,
de a jogligyi igazgat6sag felhivta a figyelmet, hogy ebben az esetben a felperes
tulajdonos szimon kérhetné a butorok allapotat az épiiletkezel6ségen, hiszen
az atvétel utdn a kincstar felelgsséggel tartozott a batorok sértetlen allapota-
ért. A meglévs buatorok is megrongilédtak és a laktanya padlasan hevertek, igy
a bir6sag semmi esetre sem allapithatott meg 6rzési dijat. A keresett batorok
a kovetkezbk voltak: egy fényezett konzolasztal; egy biedermeier fényezett szek-
rény, ami ir6asztalnak is hasznalhat6; egy fényezett 4ll6 toilette titkor marvany-
lappal és fidkkal; egy nagy kemény natirfa ruhaszekrény alul fiokkal; hirom
tres falida; harom l6sz6r matrac; egy utazélada, egy konyvszekrény natarfabol,
egy uvegajtoval és alul fiokkal; egy fegyverszekrény, fels6 részén két iivegajtoval,
beliil zold posztéval bélelt, als6 szekrény két faajtdval; egy aranyozott kereti fa-
litiikor koszoriilt tivegbol; két nagy fotel karfakkal, olivzold mintazott szovettel;
két kisebb fotel karfa nélkiil, mintizott olivzold szévettel; egy viaszosvaszon
mosdé ala és két fegyverfogas natdrramas zold posztéval, rajta 6zszarvak és egy
Ozbak fejjel.

Ugyan a bir6sag Benkovich igazat allapitotta meg, de az tiggyel valami nem
volt rendben. A felperes butorai Gsszértékét 14.640.000 korondban allapitotta
meg, ugy, hogy az utolsé tételre, a két fegyverfogasra nem irt értéket. Raada-
sul a listdn a szimozas szerint 15 tétel szerepel, de hidnyzik a 6-0s. Mindemel-
lett a végosszeg nem egyezik a megitélt pénzzel, még akkor sem ha levonjuk
a meglévd buatorok arat. Ezenkiviil a periratok emlegetnek egy divanyt, ami nem
is szerepel Benkovich listdjan.

Benkovich Imre lakdsiban — a listdbdl kiindulva — két olyan butortipus
emelhet6 ki, amelyek Osszefiiggésbe hozhatok foglalkozasaval, a fegyverszek-
rény és fegyverfogas. A lakisokban el6fordulhatott még néhiny olyan beren-
dezési targy, ami kozvetleniil utalhatott arra, hogy a csaladf6 katonatiszt volt.
Ezek a dolgok leginkabb a lakisdekoricidival fiiggtek Gssze, amire a korszakban
egyébként is nagy hangsulyt fektettek. Szinte minden otthonnal és életvitellel
foglalkozé tanicsadd konyv kiilon fejezetet szentelt a lakdsok diszeire, a fest-
ményekre, szobrokra és mas disztargyakra.®* A tiszti csalaidoknal a csaladfé
dolgozdszobijiban vagy a lakészobaban helyet kapott egy fegyverfal, esetleg
vadiszattal 6sszefiiggs targyak, példaul agancsokkal diszitett lampa vagy csillar.
A lovassagnal szolgaloknal szobadiszitésként — polcrendszerre szerelve — szolgal-
tak kiilontéle lofelszerelések: nyergek, szijazatok, lovaglopalcak. A festmények
és fényképek altalaban csaladtagokat vagy bajtarsakat abrazoltak. Dekoraciénak
hasznalhattak a diszes tdncrendeket is példaul a falvéd6 szélére feltlizve. Ezekrdl

84 PL. Magyar duriasszony otthona. Szerk. Szegedy-Maszik Aladdrné—Stumpf Kirolyné. Budapest,
1934. Képekrdl és szobrokrol; Keramia, porcelldn, tiveg cimi részei vagy Ardinyi Mdria: A kis
haziasszony. Budapest, 1942. Lakasunk diszei; Képek és szobrok elhelyezése; Porcellan, iveg;
Uvegipari miitirgyak; Modern kerdmia cimii fejezetei.
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a dekoracios technikakrol taniskodnak az Eder Istvan® otthoniban késziilt
fényképek.

86

Eder Istvin otthona, 1910-es évek

85 Ress Zoltan: Akire mindenki jo szivvel emlékezik: Eder Miklés (1920-2009). A Hadtorténeti
Muzeum Ertesit6je 14. Szerk. Zdvodi Szilvia. Budapest, 2014. 318-333. pp. Eder Istvan életrajzi
adatai: 4. labjegyzet; Zdvodi: 2006. i. m. 120. p.

86 A fényképeket Eder Miklés bocsitotta a rendelkezésemre.
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Szintén diszitd és emlékeztet6 elemként hasznaltak a kiemelked6 el6dok ka-
tonai relikviait. Kitiintetéseket és néhiany esetben kardokat foglaltak mély, di-
szes keretbe, esetleg szinezett fényképeket kereteztettek be érdemjelekkel, em-
lékekkel, vagy példaul harctéri novényekkel egyiitt.

Késziilt néhany kiilonleges batordarab is, amely miikédésképtelen, hatasta-
lanitott fegyverbdl késziilt. Konyvespolcok, virdgtart6 allvinyok és ruhafoga-
sok késziiltek szalfegyverekbol, de lakasdiszként szolgaltak a fronton készitett
16szerhiively-vazak és mas emléktargyak. Bar ez utdbbiak nem csak a katonatisz-
ti csalddoknal voltak megtalalhatbak.

Osszegzés

A tiszti lakasviszonyokat attekintve kirajzolodik, hogy a kijelolt korszakban
(a 20. szazad els felében) a katonatisztek és csaladjaiknak lakaskorilményei
az orszigos édllapotokhoz igazodtak. A példakbdl kiindulva vilagos, hogy a tor-
vényben megjelolt ideilis lakdsméretekkel altalaban nem rendelkeztek. Atlago-
san két-harom szobas lakdsokban éltek, tobb szobat a magasabb rangfokozatban
1év6knél és esetleg a tobb gyerekes csalddoknil val6szintsithetiink.

A tiszti csaldd altalaban a csaladf6vel kolt6zott, ha 6t — szolgilati okokbdl —
athelyezték. Ez volt a helyzet példaul a Szoleczky-csaladban, ebben az esetben
a szil6k 1921-ben kotottek hizassigot és csaladi életiiket Esztergomban kezd-
ték, majd egyiitt koltoztek a csaladfo szolgalati helyére, 1926-ban Ipolytarndcra,
majd négy év mulva Piskibe. Az apa 1931-es halla utan kolt6zott vissza az 6z-
vegy édesanya két fidval a csaladi tulajdonban maradt esztergomi hazba.?

Az 1920-as, 1930-as évekre egyértelmien lecsokkent a lakisok nagysiga,
a kis lakdsok valtak kivinatossa. A lakberendezési és életvitel-tanicsadé kony-
vek a kislakdsok otthonni varazsolasival foglalkoztak elsGsorban.®® Tovabbra is
fontos volt a megfelel6 belmagassag, a fényviszonyok és Gjdonsagként a szobak
kiilon-bejaratasiga. Szinte minden példiként emlitett lakdsban vagy hizban
volt villanyvilagitis és a legtobben vezetékes viz is. A fiirdészoba kiemelked6
szerepérdl mi sem arulkodik jobban, mint hogy a becslési jegyzdkonyvek nagy
figyelmet forditottak a fiird6k leirasara.

A lakisok berendezése a tiszti csaladoknal is kovette a kor és a tirsadalom
elvarasait, csak néhany buatordarab, illetve diszité elem utalhatott a csaladfé
foglalkozasara. A tiszti csalidok — elsésorban az Gsszetartd er6t képvisel6 asz-
szony (feleség, anya) — probaltak igazodni ahhoz a tarsadalmi réteghez, ahova
tartoztak, vagy ahova tartozni gondoltik magukat. A legtobb esetben kertilték
az olyan targyak, batordarabok megjelenését a lakisban, ami a csaladf6 foglal-
kozéasira utalt. A dekoricids elemként felszerelt fegyverek, katonai felszerelési
targyak elsGsorban legénylakasokban, esetleg férfi- vagy dolgozé szobik falain

87 Szoleczky Ferenc szives szobeli kozlése.

88 Gubor Eszter: A polgiri lakasigények mélyrepiilése — az egyszobas cselédszobas lakas. In: Hazak,
lakdsok, emberek. Szerk. Bacskai Vera. Budapesti Negyed, XVII. évfolyam, 1. szam, 2009. tavasz,
91-122. pp. Hiv. r.: 98. p.
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tlintek fel. Mas volt a helyzet a haborus helytallast, hosiességet bizonyité dol-
gokkal. Ezekkel szivesen diszitették a nappali funkciot bet6lts szobak falait.

A katonatisztek a koztisztviselSkkel, az alkalmazisban all6 értelmiségiekkel
egyiitt a kozéprétegek jellegzetes részét, a kozéposztilyt alkottak, 6sszekapcsol-
ta 6ket az azonos értékrend és életidedl.?” Azt azonban, hogy egy tiszt a kozép-
osztaly als6, fels6 vagy k6zEépso részéhez tartozott-e, mar nagyban meghatirozta
a rendfokozata, hiszen nem igazin lehetett — ebbdl a szempontbdl — egy cso-
portba sorolni egy szdzadost — mondjuk — egy altibornaggyal. Bar a szdzadosi
fizetést értékelték Ggy, mint a kozéposztalyi életszinvonalhoz elegendd bevételt.

A tarsadalom - tarsasagi szempontbo6l — alapjaiban azt varta el a tisztektdl és
csalddtagjaiktol, amit a kozéposztily tagjaitdl, de a hadseregvezetés is kikotott
szamos aprosagnak tind dolgot, ami jelentds erkélcesi, de gyakran anyagi terhet
is rott a tiszti csalddokra. A vizsgalt idészak kozéposztalyanak egészére jellemz6
volt a lecstiszastol vald félelem, ami ellen agy prébaltak védekezni, hogy min-
den er6vel ragaszkodtak a latszat meg6rzéséhez. Egyértelmi volt azonban, hogy
a tiszti fizetések nem tettek lehet6vé fénylizo életvitelt és ez parhuzamba allit-
hat6 a hadsereg vezetése altal meghirdetett puritdnsig és szerénység eszméjével.

A presztizs kivainalmakhoz képest a tiszti réteget nem dotaltak eléggé. Még-
is mi motivalta a katonatiszteket? A nyugati tirsadalmakban a tiszti hivatast
nem fizették tal j6, igy nem beszélhetiink gazdasagi 6sztonzokrsl. A tiszteket
Osztonozhette a hivatasuk iranti szeretet, illetve a tarsadalmi kotelesség- és
felel6sségtudat, hogy szaktudasukat a tarsadalom javéra forditsak.”® Az alacsony
fizetésért, a sokszor farasztd és egyhangt szolgilatért, valamint a gyokértelen
életmaodért egyetlen karpotlas volt: a kivaltsigos tiszti statusz. A tiszteket meg-
illette a jus singulare, ami szemben llt a kor felfogasaban mindenkire érvényes
Jus communale-val. Ez a kiilonjog kivaltsagokat adott a tisztek szamara, s6t tarsa-
dalmi példaképpé allitotta Gket.

89 L. Nagy: i. m. 184. p.
90 Huntington, Samuel P.: A katona és az allam. A civil és a katonai szféra viszonyanak elmélete és
politikaja. Budapest, 1994. 19. p.
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HousING CONDITIONS OF OFFICERS” FAMILIES IN THE FIRST HALF OF THE 20TH CENTURY

The accommodation of officers and their families was regulated by Act XXXVI of
1879. The administrative authorities were obliged either to ensure accommodation in
barracks or to provide these families with service flats. In any other case, soldiers were
given rent allowances which covered their expenses for their tenancies. The housing
shortage of the first half of the 20th century urged the Ministry of Defence and local
authorities to plan housing estates and barracks reconstructions.

Emphatically, the primary function of the ideal officer’s flat was to represent the social
status of the occupants — each rank had its own size of flat regulated by law. However,
officers were often given too spacious flats which they were unable to furnish properly and
they had difficulty in employing a sufficient number of servants and later in keeping them.

The furniture of officers’ flats followed the social expectations of the period — only
certain pieces of the furniture and decoration were supposed to refer to the profession of

the head of the household.

D1 WOHNUNGSVERHALTNISSE DER OFFIZIERSFAMILIEN IN DER ERSTEN HALFTE
DES 20. JAHRHUNDERTS

Die Unterbringung von Offizieren (Gagisten) und ihren Familien wurde im XXXVI.
Gesetzesartikel des Jahres 1879 geregelt. Gemifs der Moglichkeiten mussten sie in
Kasernen untergebracht werden, beziehungsweise wurden die Verwaltungsbehérden
dazu verpflichtet, ihnen Naturalwohnungen (Dienstwohnungen) zur Verfiigung zu stellen.
Falls dies nicht moglich war, erhielten die Soldaten Mietbeziige (eine Art Gebiihr), mit
denen sie ihre Unterkunft selbst mieten konnten. Der Wohnungsmangel in der ersten
Hiilfte des 20. Jahrhunderts veranlasste das Landesverteidigungsministerium und die
Lokalbehérden, den Bau von Wohnungen oder den Umbau von Kasernen in Plan zu
nehmen.

Die Primirfunktion deridealen Offizierswohnung war ausdriicklich die Reprisentation,
auch die Grofie der Wohnung wurde geregelt, die dem jeweiligen Dienstgrad angemessen
war. Bei den ausgewiesenen, zu grofien Wohnungen erwies sich allerdings oft das
Problem, dass die Offiziere sie weder entsprechend méblieren noch das nétige Personal
einanstellen und bezahlen konnten.

DieEinrichtung der Wohnungen folgteauchbeiden Offiziersfamilien den Erwartungen
der Zeit und der Gesellschaft, nur einige Mobelstiicke und Dekorationselemente wiesen
auf den Beruf des Familienoberhauptes hin.






